Zielona Gora, dnia 52472022 1.

RA-7ZP.2610.25.2022.7 PZ

INFORMACJA O WYNIKU POSTEPOWANIA - ZGODNIE Z ART. 253 UST. 2
ORAZ ART. 260 UST.2 USTAWY PZP

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym mna podstawie art. 275 pkt. 2 ustawy na dostawe odczynnikow
i materialow laboratoryjnych 3 (znak sprawy: RA-ZP.2610.56.2022).

Dzialajac na mocy art. 253 ust. 2 oraz art. 260 ust. 2 ustawy dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710, ze zm.), zwanej dalej ,,ustawg”, informuje:

1. W zakresie CzeSci 1:

1.1. Jako najkorzystnicjsza, wybrano Ofert¢ nr 9 firmy: Idalia Ludwikowscy Sp. J.,
ul. Marii Foltyn 10, 26-615 Radom z cena ofertowa brutto: 812,20 zl (slownie: osiemset
dwanascie zlotych i 20/100).

UZASADNIENIE
Oferta najkorzystniejsza na podstawie kryteriow SWZ.
1.2. Wykonawcy, ktorzy ztozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu wraz z punktacja faczna:

Punktacja —
Nr Nr oferty | Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Wykonawcy o 3 203
kryterium cena

czg$ci

Idalia Ludwikewscy Sp. J.

ul. Marii Foltyn 10, 26-615 Radom 100,00

A-Biotech M. Zemanek-Zboch Sp. J.

ul. Muchoborska 18, 54-424 Wroclaw 45,86

2. W zakresie Czesci 2:

2.1. Jako najkorzystniejsza, wybrano Ofert¢ nr 3 firmy: Cytogen — Polska Sp. z o.0.,
ul. Ks. Stanislawa Suchowolca 6, 95-100 Zgierz z cena ofertowg brutto: 578,10 zl (stownie:
piecset siedemdziesiat osiem zlotych i 10/100).

UZASADNIENIE
Jedyna ztozona oferta.
2.2. Wykonawcy, ktérzy ztozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu wraz z punktacja faczna:

N Punktacja —
) . | Nroferty | Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Wykonawcy n . aca
czgsei kryterium cena

Cytogen — Polska Sp. z o.0.
2 3 ul. Ks. Stanistawa Suchowolca 6 100,00
95-100 Zgierz

3. W zakresie Czesci 3:

3.1. Jako najkorzystniejsza, wybrano Ofert¢ nr 5 firmy: Life Technologies Polska Sp. z o.0.,
ul. Bonifraterska 17, 00-203 Warszawa z cena ofertowa brutto: 1 003,68 zt (slownie: jeden
tysige trzy zlote i 68/100).

UZASADNIENIE
Oferta najkorzystniejsza na podstawie kryteriow SWZ.
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3.2. Wykonawcy, ktérzy zlozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu wraz z punktacja taczna:

Nr Punktacja —
£ q .
e Nr oferty | Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Wykonawcy P e
5 Life Technologies Polska Sp. z 0.0. 160.00
3 ul. Bonifraterska 17, 00-203 Warszawa ’
7 A-Biotech M. Zemanek-Zboch Sp. J. 68.00
ul. Muchoborska 18, 54-424 Wroctaw ’

4. W zakresie CzeSci 4:

4.1. Jako najkorzystniejsza, wybrano Oferte nr 9 firmy: Idalia Ludwikowscy Sp. J.,
ul. Marii Foltyn 10, 26-615 Radom z ceng ofertowa brutto: 36,90 zt (stownie: trzydziesci szes¢
zlotych i 90/100).

UZASADNIENIE
Oferta najkorzystniejsza na podstawie kryteriow SWZ.
4.2. Wykonawcy, ktorzy ztozyli oferty w przedmiotowym post¢powaniu wraz z punktacjg tgczna:

Nr 4 5 Punktacja —
P Nr oferty | Firma (nazwa) lub nazwiske oraz adres Wykonawcy et T
Idalia Ludwikowscy Sp. J.
) 9 ul. Marii Foltyn 10, 26-615 Radom 100,00
7 A-Biotech M. Zemanek-Zboch Sp. J. 30.00
| | ul. Muchoborska 18, 54-424 Wroclaw ’

5. W zakresie Czesci 5:
5.1. Uniewazniono przedmiotowe postepowanie w zakresie Czesei S.

PODSTAWA PRAWNA
Art. 255 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (tj. Dz.U.
z2022r. poz. 1710 ze zm.) — Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie jezeli nie ztozono
zadnego wniosku o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo zadnej oferty.
UZASADNIENIE
W przedmiotowym postepowaniu nie ztozono zadnych Ofert.

6. W zakresie Czesci 6:

6.1. Jako najkorzystniejsza, wybrano Oferte nr 10 firmy: EURx Sp. z o.0., ul. Przyrodnikéw 3,
80-297 Gdansk z ceng ofertowa brutto: 373,92 zl (stownie: trzysta siedemdziesiat trzy zlote
192/100).

UZASADNIENIE
Oferta najkorzystniejsza na podstawie krytertow SWZ.
6.2. Wykonawcy, ktérzy zlozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu wraz z punktacjg tgczna:

Nr Punktacja —
i 1 iski ke
caesei Nr oferty | Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Wykonawcy i
EURx Sp. z 0.0.
] 10 ul. Przyrodnikéw 3, 80-297 Gdarisk 200,00
7 A-Biotech M. Zemanek-Zboch Sp. J. 67.56
ul. Muchoborska 18, 54-424 Wroclaw ?

7. W zakresie Czesci 7:

7.1. Jako najkorzystniejsza, wybrano Ofert¢ nr 7 firmy: A-Biotech M. Zemanek-Zboch Sp. J.,
ul. Muchoborska 18, 54-424 Wroclaw z ceng ofertowa brutto: 1 168,50 zt (stownie: jeden
tysige sto szesédziesiat osiem ztotych i 50/100).

UZASADNIENIE
Jedyna zlozona oferta.
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7.2. Wykonawcy, ktdrzy ztozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu wraz z punktacja taczna:

P ja—
Nr Nr oferty | Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Wykonawcy kryltl:r]:la:ljzena

czesci

A-Biotech M. Zemanek-Zboch Sp. J.

ul. Muchoborska 18, 54-424 Wroclaw 100,00

7 7

8. W zakresie Czesci 8:

8.1. Jako najkorzystniejszg, wybrano Oferte nr 4 firmy: BioMaxima S.A., ul. Vetteréw S5,
20-277 Lublin z ceng ofertowa brutto: 120,00 zI (stownie: sto dwadziescia zlotych i 00/100).
UZASADNIENIE
Oferta najkorzystniejsza na podstawie kryteriéw SWZ.

8.2. Wykonawcy, ktorzy zlozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu wraz z punktacja taczna:

N Punktacja —
r . | Nroferty | Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Wykonawcy - . )
czesci kryterium cena

BioMaxima S.A.
ul. Vetteréw 5, 20-277 Lublin 100,00

A-Biotech M. Zemanek-Zboch Sp. J.

ul. Muchoborska 18, 54-424 Wroclaw 10,56

9. W zakresie Czesci 9:

9.1. Jako najkorzystniejsza, wybrano Ofert¢ nr 9 firmy: Idalia Ludwikowscy Sp. J.,
ul. Marii Foltyn 10, 26-615 Radom z cenag ofertowa brutto: 430,95 zl (stownie: czterysta
trzydziesci ztotych i 95/100).

UZASADNIENIE
Jedyna zlozona oferta.
9.2. Wykonawcy, ktérzy ztozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu wraz z punktacja taczna:

Nr ' . Punktacja —
Nr oferty | Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Wykonawcy RETeR I fon

czg¢ei

Idalia Ludwikowscy Sp. J.

o ? ul. Marii Foltyn 10, 26-615 Radom

100,00

10. W zakresie Czescei 10:

10.1. Jako najkorzystniejszag wybrano Ofert¢ nr 7 firmy: A-Biotech M. Zemanek-Zboch Sp. J.,
ul. Muchoborska 18, 54-424 Wroclaw z cenag ofertowa brutto: 3 690,00 zt (stownie: trzy
tysigce szes$éset dziewietdziesigt ztotych i 00/100).

UZASADNIENIE
Jedyna wazna Oferta.

10.2. Odrzuci¢ Oferte¢ nr 8 firmy: Pointe Scientific Polska Sp. z o.0,

ul. Srédziemnomorska 11/10, 02-758 Warszawa

PODSTAWA PRAWNA

art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Prawo zamdéwien publicznych — Zamawiajacy odrzuca ofertg,
jezeli jej tres jest niezgodna z warunkami zamowienia.

UZASADNIENIE

- jest niezgodna z wymaganiami SWZ. Wykonawca zaoferowal produkt ,.Fine Biotech Co.,
Ltd. nr kat. EH007”, natomiast Zamawiajgcy wymagatl konkretnego produktu firmy Thermo
Fisher, nr kat. EHENG/”. W opisie przedmiotu zaméwienia Zamawiajacy wskazal konkretny
produkt. Odczynnik bedzie wykorzystywany podczas zaje¢ dydaktycznych, gdzie metodyka
zajec jest dostosowana do konkretnego odczynnika.

W\
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10.3. Wykonawcy, ktorzy ztozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu wraz z punktacja laczna:

Nr Punktacja —
Nr of . A
Raxiei r oferty | Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Wykonawcy g i
7 A-Biotech M. Zemanek-Zboch Sp. J. 100,00
1 ul. Muchoborska 18, 54-424 Wroctaw ?
Pointe Scientific Polska Sp. z 0.0. .
8 ul. Srédziemnomorska 11/10, 02-758 Warszawa Nie dotyezy

11. W zakresie Czesci 11:

11.1. Jako najkorzystniejsza, wybrano Ofert¢ nr 4 firmy: BioMaxima S.A., ul. Vetterow 5,
20-277 Lublin z ceng ofertowa brutto: 85,32 zl (stownie: osiemdziesiat pie¢ ztotych i 32/100).
UZASADNIENIE
Jedyna zlozona oferta.

11.2. Wykonawcy, ktérzy zlozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu wraz z punktacja faczna:

N Punktacja —
y . | Nroferty | Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Wykonawcy i ; i
czesci kryterium cena

i1 4 BioMaxima S.A.
ul. Vetterow 5, 20-277 Lublin

100,00 ‘

12. W zakresie Czesci 12:

12.1. Jako najkorzystniejsza, wybrano Oferte nr 6 firmy: DRG MedTek Sp. z o.0,
ul. Wita Stwosza 24, 02-661 Warszawa z ceng ofertowg brutto: 5 782,50 zt (stownie: pigé
tysigcy siedemset osiemdziesiat dwa zlote i 50/100).

UZASADNIENIE
Oferta najkorzystniejsza na podstawie kryteriow SWZ.,
12.2. Wykonawcy, ktérzy zlozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu wraz z punktacjg taczna:

Nr " L Punktacja —
Raektl Nr oferty | Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres Wykonawcey TG T
DRG MedTek Sp. z o.0.
6 ul. Wita Stwosza 24, 02-661 Warszawa 100,00
2 Biolim Paulina Lemafiezyk 97.54
ul. Abrahama 68, lok. 4, 81-393 Gdynia ’
12
Biokom Sp. z 0.0. Sp. k.
! ul. Wspélna 3, 05-090 Janki 72,62
7 A-Biotech M. Zemanek-Zboch Sp. J. 4274
ul. Muchoborska 18, 54-424 Wroctaw ?
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