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INFORMACJA O WYNIKU POSTEPOWANIA — ZGODNIE Z ART. 253 UST. 2 USTAWY PZP

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na dostawe niestandardowego sprzetu komputerowego — dla czesci 1, 3,
4,5,6,7.8,9,10,11, 12,

Dzialajac na mocv art. 253 ust 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoOwienri publicznych
(ti. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129, ze zm.). zwanej dalej ..ustawa”. informuje:

1. W zakresie Czesci 1:

1.1.Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postgpowaniu, w zakresie Cz¢sci 1, wybrano Oferte nr
1 firmy Xcomp Spolka z ograniczong odpowiedzialnoscia sp. k., Bialowieska 6B, 71-010
Szczecin, z ceng ofertowa brutto: 307 795,00 zt (stownie: trzysta siedem tysiecy siedemset
dziewigcdziesiat pieé zlotych).

UZASADNIENIE

Jedyna zloZona oferta.

1.2. Wykonawcy, ktérzy zlozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu w zakresie Czesci 1, wraz
z punktacja przyznang ofertom w poszczeg6lnych kryteriach oceny ofert i punktacjg taczna:

Nr Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz NIP Liczba pkt. w
czesci | oferty adres wykonawcy kryterium Cena

Xcomp Spotka z ograniczong
1 1 odpowiedzialnoscia sp. k., 9551945132 100,00
Bialowieska 6B, 71-010 Szczecin

2. W zakresie Cze¢Sci 3:

2.1.Jako najkorzystniejszag w przedmiotowym postgpowaniu, w zakresie Czesci 3, wybrano Oferte nr
2 firmy TON COLOR Marek Kolodziejski, ul. Ludowa 5C, 65-742 Zielona Géra, z ceng
ofertowa brutto 437,88 zt (slownie: czterysta trzydziesci siedem zlotych i osiemdziesiat osiem
groszy)

UZASADNIENIE

Oferta najkorzystniejsza na podstawie kryteriéw oceny ofert zawartych w SWZ,
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2.2. Wykonawcy, ktorzy zlozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu w zakresie Czgsci 3, wraz
z punktacja przyznang ofertom w poszczegdlnych kryteriach oceny ofert i punktacjg faczna:

Nr Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz NIP Liczba pkt. w
czesci | oferty adres wykonawcy kryterium Cena

TON COLOR Marek

2 Kolodziejski, ul. Ludowa 5C, 65- 9291083477 100,00
742 Zielona Géra
3
EL TORO Bobrowski Blatkiewicz
5 SJ., ul. Raclawicka 23, 73-110 8542203689 96,22
Stargard

3. W zakresie Czesci 4:

3.1. Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postgpowaniu, w zakresie Cz¢sci 4, wybrano Oferte nr
5 firmy EL TORO Bobrowski Blatkiewicz SJ., ul. Raclawicka 23, 73-110 Stargard, z ceng
ofertowa brutto 36 608,50 zI (stownie: trzydziesci szes$¢ tysigcy szeséset osiem zlotych i

pi¢édziesiat groszy)

UZASADNIENIE

Jedyna zlozona oferta.

3.2. Wykonawcy, ktérzy zlozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu w zakresie Cze$ci 4, wraz
z punktacjg przyznang ofertom w poszczegdlnych kryteriach oceny ofert i punktacja faczna:

Nr Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz NIP Liczba pkt. w
czesci | oferty adres wykonawcy kryterium Cena

EL TORO Bobrowski Blatkiewicz
4 5 SJ, ul. Raclawicka 23, 73-110 8542203689 100,00
Stargard

4. W zakresie Czesci 5:

4.1.Jako najkorzystniejszg w przedmiotowym postepowaniu, w zakresie Czeéci 5, wybrano Oferte nr
2 firmy TON COLOR Marek Kolodziejski, ul. Ludowa 5C, 65-742 Zielona Goéra, z cena
ofertowa brutto 7 619,85 zl (slownie: siedem tysiecy szeséset dziewietnascie zlotych i
osiemdziesigt pigé groszy)

UZASADNIENIE

Oferta najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert zawartych w SWZ,
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4.2. Wykonawcy, ktorzy zlozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu w zakresie Czesci 5, wraz
z punktacjg przyznang ofertom w poszczegodlnych kryteriach oceny ofert i punktacja faczna:

Nr Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz NIP Liczba pkt. w
czesci | oferty adres wykonawcy kryterium Cena
TON COLOR Marek
2 Kolodziejski, ul. Ludowa 5C, 65- 9291083477 100,00
742 Zielona Goéra
5
EL TORO Bobrowski Blatkiewicz
5 SJ., ul. Raclawicka 23, 73-110 8542203689 70,04
Stargard

5. W zakresie Cze¢Sci 6:

5.1. Uniewazniono przedmiotowe postepowanie w zakresie Czesci 6:

PODSTAWA PRAWNA

Art. 255 pkt. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo Zaméwien Publicznych (tj. Dz. U.
z2021 r., poz. 1129, ze zm.) — zamawiajacy uniewaznia postepowanie jezeli nie zlozono zadnej
oferty.

UZASADNIENIE

W przedmiotowym postepowaniu, w zakresie Czesci 6, nie ztozono zadnej oferty.
6. W zakresie Czesci 7:

6.1. Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postgpowaniu, w zakresie Czesci 7, wybrano Oferte nr
5 firmy EL TORO Bobrowski Blatkiewicz SJ., ul. Raclawicka 23, 73-110 Stargard, z ceng
ofertowa brutto 7 503,00 zl (stownie: siedem tysiecy piecset trzy zlote)

UZASADNIENIE
Jedyna zlozona oferta.

6.2. Wykonawcy, ktorzy zlozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu w zakresie Czesci 7, wraz
z punktacja przyznana ofertom w poszczegdlnych kryteriach oceny ofert i punktacja faczna:

Nr Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz NIP Liczba pkt. w
czesci | oferty adres wykonawcy kryterium Cena

EL TORO Bobrowski Blatkiewicz
7 5 SJ, ul. Raclawicka 23, 73-110 8542203689 100,00
Stargard

7. W zakresie Czesci 8:

7.1.Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postepowaniu, w zakresie Czesci 8, wybrano Oferte nr
5 firmy EL TORO Bobrowski Blatkiewicz SJ., ul. Raclawicka 23, 73-110 Stargard, z ceng

Stronagzs



ofertowa brutto 8 806,75 zl (slownie: osiem tysiecy osiemset sze$¢ zlotych i siedemdziesigt piec
groszy)

UZASADNIENIE

Jedyna zlozona oferta.

7.2. Wykonawcy, ktorzy zlozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu w zakresie Czgsci 8, wraz
z punktacjg przyznang ofertom w poszczegdlnych kryteriach oceny ofert i punktacja laczna:

Nr Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz Liczba pkt. w

czesei | oferty adres wykonawcy bl kryterium Cena
EL TORO Bobrowski Blatkiewicz
8 5 SJ, ul. Raclawicka 23, 73-110 8542203689 100,00

Stargard

8. W zakresie Czesci 9:

8.1. Uniewazniono przedmiotowe postgpowanie w zakresie Czesci 9:

PODSTAWA PRAWNA

Art. 255 pkt. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo Zaméwien Publicznych (t,j. Dz. U.
z 2021 r., poz. 1129 ze zm.) — zamawiajacy uniewaznia postepowanie jezeli nie ztozono zadnej
oferty.

UZASADNIENIE

W przedmiotowym postepowaniu, w zakresie Czesci 9, nie zlozono zadnej oferty.
9. W zakresie Czesci 10:

9.1. Uniewazniono przedmiotowe postepowanie w zakresie Czgsci 10:

PODSTAWA PRAWNA

Art. 255 pkt. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo Zamowien Publicznych (t.j. Dz. U.
z 2021 r., poz. 1129 ze zm.) — zamawiajacy uniewaznia postgpowanie jezeli nie ztozono zadnej
oferty.

UZASADNIENIE

W przedmiotowym postepowaniu, w zakresie Czgsci 10, nie zlozono zadnej oferty.
10. W zakresie CzeSci 11:

10.1. Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postepowaniu, w zakresie Czesci 11, wybrano
Oferte nr 5 firmy EL. TORO Bobrowski Blatkiewicz SJ., ul. Raclawicka 23, 73-110 Stargard,
z ceng ofertowa brutto 8 111,85 zl (stownie: osiem tysigcy sto jedenascie ztotych i osiemdziesiat

pig¢ groszy)
UZASADNIENIE

Jedyna zlozona oferta.
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10.2.

Wykonawcy, ktorzy ztozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu w zakresie Czesci 11,

wraz z punktacja przyznang ofertom w poszczegélnych kryteriach oceny ofert i punktacja taczna:

Stargard

Nr Nr | Firma (nazwa) lub nazwisko oraz NIP Liczba pkt. w
czesSci | oferty adres wykonawcy kryterium Cena
EL TORO Bobrowski Blatkiewicz
11 5 SJ, ul. Raclawicka 23, 73-110 8542203689 100,00

11. W zakresie Czesci 12:

11.1.

Uniewazniono przedmiotowe postepowanie w zakresie Czgsci 12:

PODSTAWA PRAWNA

Art. 255 pkt. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo Zamo6wien Publicznych (t,j. Dz. U.
22021 r.,, poz. 1129 ze zm.) — zamawiajacy uniewaznia postgpowanie jezeli nie zlozono zadnej

oferty.

UZASADNIENIE

W przedmiotowym postepowaniu, w zakresie Czgsci 12, nie zlozono zadnej oferty.
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