Zielona Gora, dnia 09.07.2021 .

UNIWERSYTET
ZIELONDOGORSK!

ul. Licealna 9
65-417 Zielona Goéra
tel. 785-011-388
fax. 68 328-22-75

Biuro Zaméwieri Publicznych

RA-ZP.2612.16.2021.3.1K

INFORMACJA NR 3

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym
na podstawie art. 275 pkt. 2 ustawy na Budowe hali Laboratorium Inzynierii Badan
Materiatowych (znak sprawy: RA-ZP-2612.16.2021).

. W zwigzku z prosbami Wykonawcéw o wyjasnienie tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw
Zamowienia obowigzujacej w przedmiotowym postepowaniu, dziatajac w trybie art. 284 ust. 6
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2019 r., poz. 2019,
ze zm.), wyjasniam co nastgpuje:

Pytanie 1

(...) zwraca si¢ z wnioskiem o przedtuzenie terminu sktadania ofert.

Whiosek nasz uzasadniamy duzym skomplikowaniem robét, koniecznoscia uzyskania ofert

od dostawcéw oraz wydluzonym czasem oczekiwania na oferty, co jest spowodowane
rozluznieniem w gospodarce po poluzowaniu obostrzen zwigzanych z COVID.

Odpowiedz
Termin sktadania ofert zostaje przedtuzony do 22.07.2021 r. do godz. 9:00.

Pytanie 2

Zwracamy si¢ z wnioskiem o zmiang umowy w zakresie zaplaty wynagrodzenia w ten sposéb, iz
Zamawiajqcy wyptaci na rzecz Wykonawcy zaliczki w wysokosci 5% wysokosci wynagrodzenia
naleznego Wykonawcy.

Zwracamy uwage, iz posianowienie takie bedzie zgodne z art. 15vb ust. 5 ustawy z dnia 2 marca
2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i
zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych
(Dz. U. z 2020 r., poz. 374), zwlaszcza iz umowa jest zawarta na okres dluzszy niz 12 miesiecy.
Wyplata zaliczki na rzecz Wykonawcy umozliwi mu lepsze przygotowanie sig do realizacji
inwestycyi.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody. Umowa nie bgdzie zawarta na okres dtuzszy niz 12 miesiecy.

W umowie przewidziane jest miesigczne fakturowanie wykonanych robét, co jest okresem
krotkim 1 zapewnia wykonawcy odpowiednie, biezace finansowanie. Jednoczeénie w
obowigzujgcej wersji art. 15vb ust. 5 ww. ustawy rozstrzygana byla sprawa zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy a nie zaliczki.

Strona 1z 11



Pytanie 3

Zwracamy si¢ z whioskiem o wprowadzenie do umowy postanowier dotyczgcych mozliwosci
wprowadzania zmian do umowy, w przypadku wystgpienia okolicznosci, o ktérych mowa w art.
I5r ust. 1 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z
zapobieganiem, przeciwdziataniem | zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz
wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. z 2020 r., poz. 374).

Zwracamy uwage, iz postanowienie lakie bedzie zgodnie z art. 15 r ww. ustawy, a ponadto,
uwzglednial bedzie wystepujqce akivalnie ograniczenia i utrudnienia zwigzane z COVID-19.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody. Obowiazujace akty prawne musza by¢ stosowane, nawet jesli

ich tres¢ nie jest powielana w zawieranych umowach, a ponadto wskazany artykut reguluje
obowigzki stron po zawarciu (etap realizacji umowy — np. obowiazki informacyjne).

Pvtanie 4

Zwracam sig z wnioskiem o udosigpnienie informacji publicznej - podanie kwolty, jakg
Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na wykonanie niniejszego zadania.

Zwracam przy tym uwage na fakt, ze termin okreslony w art. 222 ust. 4 ustawy — Prawo
Zamdwienr Publicznych jest terminem ostatecznym, kiedy Zamawiajqcy zobowigzany jest do
okreslenia tej kwoty, nie ma jednak zadnych przeszkod prawnych, by Zamawiajgcy uczynil to
wezesniej (np. w ogloszeniu o zamowieniu lub w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia lub
w odpowiedzi na pytanie wykonawcow). Powyzisze pozwoli na zwigkszenie transparentnosci
prowadzonego postgpowania oraz na skrécenie czasu jego trwania, poniewaz Wykonawcy
planujgcy zlozenie ofert wyzszych nie przystgpiq do ofertowania, dzigki czemu Zamawiajgcy
bedzie mdgl ograniczyé do minimum czasochlonno$é zwigzang z oceng wszystkich zlozonych
ofert.

Odpowiedz
Kwota brutto jaka Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia:

9 008 776,59 zl.

Pytanie 5

Zwracam sig z wnioskiem o informacje, czy w ramach udzielonej gwarancji na wykonane prace
nalezy uwzglednic w skiadanej ofercie koszty serwisu instalacji i urzgdzer objetych zamowieniem,
konserwacje oraz wymiang materiatéw eksploatacyjnych.

Odpowiedz
Nie nalezy uwzglednia¢ tych kosztow w cenie oferty.

Pytanie 6

Zwracam sig z wnioskiem o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy dysponuje pelnig praw autorskich
niezbednych do realizacji petnego zakresu prac przewidzianych w dokumentacji przetargowej.
Jezeli tak nie jest, prosze o wskazanie podmiotu, ktory prawami tymi dysponuje i okreslenie
kosztow, jakie Wykonawca zobowigzany bedzie ponies¢, by prawa te nabyé w zakresie
umozliwigjgcym realizacje zamowienia.

Odpowiedz
Zamawiajacy dysponuje petnig prac autorskich w zakresie koniecznym do realizacji robét

budowlanych na podstawie zataczonego projektu.
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Pytanie 7

Zwracam si¢ z wnioskiem o informacje, kto zobowigzany bedzie do zapewnienia nadzoru
autorskiego (Zamawiajgcy czy Wykonawca).

Odpowiedz
Nadz6r autorski zapewnia Zamawiajacy.

Pytanie 8

Zwracam si¢ z wnioskiem o zmiang terminu zakoviczenia realizacji przedmiotu umowy z uwagi na
realizacje robdt w okresie jesienno-zimowym poprzez wprowadzenie nastepujgcego zapisu.
Strony dopuszczajqg mozliwo$¢ przediuzenia terminéw wykonywania robdt budowlanych ze
wzgledu na warunki —atmosferyczne uniemozliwiajgcego ich wykonanie z przyczyn
technologicznych (np. niskie temperatury powietrza lub opady atmosferyczne). Kazdorazowe
wstrzymanie prac udokumentowane bedzie wpisem do dziennika budowy z podaniem
uzasadnienia wsitrzymania prac, sporzqdzonym przez kierownika budowy i zaakceptowanym przez
Inspektora nadzoru. Wstrzymanie prac z powyzszego wzgledu przedluza termin wykonania robot
o takg sama ilo$¢ dni roboczych, w jakq prace musialy zostaé¢ wstrzymane z uwagi na powyzszqg
przyczyne.

Alternatywie, zwracam sig z wnioskiem o przediuzenie terminu realizacji robdt budowlanych
objetych zamoéwieniem o 30 dni.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody, wedlug niego, przypadki wskazane w projekcie umowy sg

wystarczajgce.

Pytanie 9

Zwracam si¢ z wnioskiem o zmiang umowy poprzez rezygnacje z kary umownej za nieuzyskanie
decyzji pozwolenia na uzytkowanie obiektu w wyznaczonym terminie.

Wykonawca ma obowigzek zlozyé kompletny wniosek o wydanie pozwolenia na uzytkowanie, ale
nie moina wykluczyé sytuacji, ze procedura pozyskania tego dokumentu wydhzy sie
ponadnormatywnie z przyczyn niezaleznych od wykonawcy.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody, trzeba wskaza¢, ze odpowiedzialnos¢ Wykonawca ponosi ze

zawinione swoje dziatanie — wtedy réwniez jest naliczana kara umowna.

Pytanie 10

Zwracam sig z wnioskiem o wprowadzenie mozliwosci wydtuzenia termin realizacji umowy w
sytuacji gdy wykonawca zlozy kompletmy wniosek o pozwolenie na uzytkowanie a procedura
pozyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie wydluzy sig z przyczyn niezaleznych od
wykonawcy, o czas tego wydiuzenia.

Odpowiedz
Zamawiajgcy nie wyraza zgody, trzeba wskaza¢, ze odpowiedzialnos¢ Wykonawca ponosi ze

zawinione swoje dzialanie — wtedy réwniez jest naliczana kara umowna.

Pytanie 11
Zwracam sig z wnioskiem zmiang projekiu umowy poprzez wprowadzenie limitu kar umownych,

Jjakie mogg zosta¢ nalozone na Wykonawce ze wszystkich tytulow przewidzianych umowg, do

poziomu 10% wynagrodzenia Wykonawcy z tytulu realizacji przedmiotu umowy.

Zwracam uwage, ze Zamawiajgcy, kiory ksztaltuje ramy postgpowania o udzielenie zamdwienia

publicznego, nie moze kreowac zapiséw umowy jedynie zgodnie ze swoim wyobrazeniem,

poniewaz narusza w ten Sposch rownowage komtraktowg. Nie jest uprawnione obarczanie
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wykonawcy niewspolmiernie wysokim ryzykiem, jakie wigze si¢ z realizacjg zamdwienia wobec
ryzyka, kiore obcigza zamawiajgcego. Wprowadzenie limitu pozwoli zagwarantowaé réwnowagi
kontraktowej stron i nie ograniczy mozliwosci dochodzenia odszkodowania za wyrzgdzone szkody
na zasadach ogélnych.

Zwracam uwage, ze brak ograniczenia w wysokosci naliczanych kar umownych jest sprzeczny z
orzecznictwem Sqdu Najwyzszego. W wyroku z dnia 22 paZdziernika 2015 r. (sygn. akt IV CSK
687/14) Sqd Najwyzszy wskazal, ze , nie okreslenie w umowie kovicowego terminu naliczania kar
umownych ani ich kwoty maksymalnej, prowadzi do obcigzenia zobowigzanego tym
Swiadczeniem w nieokreslonym czasie, a wigc w istocie tworzy zobowigzanie wieczne,
niekoriczqce sig. Takie uksztattowanie zobowigzania zaplaty kary umownej, nie spelnia
nalezgcego do jego istoty wynikajgcego z art. 483 § 1 k.c. wymagania okreslenia sumy pienieznej
podlegajqgcej zaplacie w zwigzku z niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem zobowigzania
niepienigznego. Wymog ten jest spetniony, gdy strony z géry okreslajq wysoko$é kary umownej,
albo gdy w tresci umowy wskazujq podstawy do definitywnego okreslenia jej wysokosci”.

W zwigzku z powyzszym, wnosze o wprowadzenie limitu, do ktorego naliczane bedqg kary umowne,
na poziomie 10% wartosci wynagrodzenia Wykonawcy.

Odpowiedz
Zamawiajgcy nie wyraza zgody.

Limit kar umownych zostat okreslony przez Zamawiajacego w §10 ust. 8 zalacznika nr 3 do SWZ
— Projektowane postanowienia umowy.

Pytanie 12

Na podstawie art. 15va ust. 1 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb
zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych, zwracam sig z wnioskiem o odstgpienie
od wymogu wnoszenia wadium przez Wykonawcow. Zniesienie tego wymogu pozwoli na
uczestnictwo w postgpowaniu  wigkszej liczbie podmiotéw, w szczegdlnosci podmiotéw
dotknigtych skutkami COVID-19. Wszystkim Wykonawcom biorgeym udzial w postepowaniu
pozwoli rowniez zaoferowal nizszq cene, poniewa: koszt ustanowienia wadium finalnie
uwzgledniany jest w zlozonej ofercie. W efekcie odstgpienie od wymogu wnoszenia wadium
pozytywnie wplynie na realizacje zasady konkurencyjnosci a takze pozwoli na uzyskanie
dodatkowych oszczednosci przez wszystkich Wykonawcow, jak réwniez uzyskanie korzysiniejszej
cenowo oferty przez Zamawiajgcego.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody, za$ wysokos¢ wadium odpowiada przepisom prawa.

Pytanie 13

Zwracam si¢ z wnioskiem o obniienie wysokosci zastrzezomych kar umownych o 25% i
ograniczenie katalogu kar umownych do nastepujgcych przypadkéw:

aj Niedotrzymanie terminu realizacji przedmiotu umowy

b) Niedotrzymanie terminu usuniecia wad i usterek w ramach gwarancyji

¢) Odstgpienie od umowy przez Zamawiajgcego z przyczyn zawinionych przez Wykonawcee.
Wnoszg zarazem o rezygnacje z pozostalych postanowien nakiadajgcych na Wykonawce
obowigzek zaplaty kar wumownych wzasadniajgc to koniecznosciq zachowania réwnowagi
kontrakiowej stron oraz cigigcym na Zamawiajgcym obowiqzku zapewnienia konkurencyjnosci
postepowania. Szeroki katalog kar umownych, ktorych obowiqzek zaplaty czesto aktualizuje sie z
przyczyn niezawinionych przez Wykonawce jest istotnym czynnikiem ryzyka kontraktowego, jakie
kazdy Wykonawca musi oszacowac i ujgé w ofercie. Zwracam przy tym uwage, ze finalnie koszty
zwigzane z tym ryzykiem obcigzajg Zamawiajgcego.

W zwigzku z powyziszym, zwracam sig z wnioskiem o ograniczenie liczby kar umownych do
przypadkow istotnych i kluczowych dla peinej realizacji zaméwienia oraz uzaleznienie ich
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naliczenia od wystgpienia okolicznosci zawinionych przez Wykonawce, a takze rezygnacje z tych
kar, ktdére nie przekladajq sie bezposrednio na jakos$¢ oraz termin wykonania umowy.

Zwracam przy tym uwage, ze Zamawiajgcy, ktory ksztaltuje ramy postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego, nie moze kreowac zapiséw umowy jedynie zgodnie ze swoim
wyobrazeniem, poniewaz narusza w ten sposob rownowage kontraktowq. Nie jest uprawnione
obarczanie wykonawcy niewspdlmiernie wysokim ryzykiem, jakie wigze si¢ z realizacjg
zamowienia wobec ryzyka, ktore obcigza zamawiajgcego.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody. Wskazane kary umowne musza zabezpieczal interesy

Zamawiajgcego. Ponadto, Zamawiajacego obowiazuja przepisy, ktore narzucajg mu
formutowanie okreslonych kar umownych w zwigzku z tym, ze Zamawiajacy jest dysponentem
srodkéw publicznych.

Pytanie 14

Zwracam si¢ z wnioskiem o uzupelnienie projektu umowy o nastepujgcy zapis:

Zamawiajqgcy zaplaci Wykonawcy kary umowne w nastepujgcych przypadkach:

a) W wysokosci 1% wynagrodzenia Wykonawcy netto za kazdy rozpoczety dzien zwloki w
przekazaniu Wykonawcy terenu budowy

b) W wysokosSci 1% wynagrodzenia Wykonawcy netto za kazdy dzienr zwloki w przystgpieniu do
odbioru przez Zamawiajgcego

c) WwysokoSci 10% wynagrodzenia Wykonawcy w przypadku odstgpienia przez Wykonawce od
umowy z przyczyn lezgcych po stronie Zamawiajgeego.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody, bowiem Zamawiajacy przygotowujac postepowanie zapewnit
rowniez zaplecze osobowe do realizacji ww. obowigzkow.

Pytanie 15

Zwracam si¢ z wnioskiem o wprowadzenie zapisu wylgczajgcego mozliwosé kumulaci kar
umownych - naliczania kar umownych wynikajqcych z voznych podstaw za jedno zdarzenie.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody, bowiem zastosowane w projekcie umowy zapisy oddaja

praktyke obowigzujacq w tym zakresie.

Pytanie 16

Zwracam sig z whioskiem o uzupelnienie projekiu umowy o nastepujgce zapis:

Wykonawca moze odstgpic¢ od umowy w przypadku, gdy:

a) zostanie ziozony wniosek o ogloszenie upadiosci lub rozwigzanie Zamawiajgcego

b) Zamawiajgcy nie przekaze placu budowy w terminie wskazanym w umowie oraz nie zrobi tego
pomimo  pisemnego wezwania Wykonawcy wyznaczajgcego dodatkowy termin na jego
przekazanie.

¢) Zamawiajgcy nie wspoldziata w odpowiednim zakresie w celu wykonania umowy pomimo
pisemnego wezwania ze sirony Wykonawcy i wyznaczenia dodatkowego terminu do
wspoldziatania

d) Zamawiajgcy nie wywigzuje sie z obowigzku zaplaty faktur czesciowych mimo dodatkowego
wezwania w terminie 14 dni od uplywu terminy na zaplate faktur, okreslonego w niniejszef
umowie.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody. Zamawiajgcy jest uczelnig publiczna i posiada odpowiednie

zaplecze rzeczowo-osobowe do realizacji swoich obowigzkéw.
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Pvtanie 17

Zwracam si¢ z wnioskiem o wprowadzenie do projektu umowy waloryzacji wynagrodzenia
opartego na wskaznikach inflacji konsumenckiej publikowanych przez GUS.

Powyzszq prosbe uzasadniamy stosunkowo dlugim okresem realizacji kontraktu i nieuchronnym
ryzykiem wzrostu koszidw realizacji zamowienia. W przypadku braku takiego rozwigzania,
oferenci zmuszeni bedq wwzglednic w cenie zalozenia dotyczgce wzrostu poziomu cen, co
prawdopodobnie ostatecznie wplynie na zaoferowanie ceny wyzszej, niz wynikaloby to z
waloryzacji opartej o wskazniki GUS.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody. Brak prawnego obowigzku wprowadzenia tego rodzaju

Zapisow.

Pytanie 18

Zwracam sig z wnioskiem o wprowadzenie mozliwosci zmiany wynagrodzenia naleznego
Wykonawcy w przypadku niezaleznego od Wykonawcy wzrostu kosztow realizacji zaméwienia,
kiory wysigpil w okresie jego realizacji. Powyzszy mechanizm obejmowaé powinien, w
szezegolnosci, wzrost poziomu minimalnego wynagrodzenia oraz wzrostu obcigzen o charakterze
publiczno-prawnym.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody. Brak prawnego obowigzku wprowadzenia tego rodzaju

Zapisow.

Pytanie 19

Zwracam sig z wnioskiem o zmiang projektu umowy w ten sposob, aby zaptata wynagrodzenia
naleznego wykonawcy za roboty budowlane nastgpowala etapami na podstawie faktur
czgSciowych (miesigcznych).  Wystawianych w  oparciu o protokdl rzeczowo-finansowym
dokumentujgcy poziom zaawansowania prac w danym okresie rozliczeniowym (miesigcu).
Dokument powinien by¢ podpisany przez przedstawicieli obu stron.

Zmiana ta jest spowodowana znaczgcymi kosztami finansowymi, kidre musialby poniesé
Wykonawca w celu realizacji zaméwienia, a w konsekwencji obcigzy¢ nimi Zamawigjgeego
(poprzez ich uwzglednienie w ofercie).

Odpowiedz
Patrz tres¢ § 3 ust. 3 zalacznika nr 3 do SWZ — Projektowane postanowienia umowy.

Pytanie 20

Zwracam si¢ z wnioskiem o wydtuzenie terminu skiadania ofert o 14 dni. Powyzsze spowodowane
Jjest szerokim zakresem zamdwienia z jednej strony, oraz checig zlozenia konkurencyjnej i
nalezycie oszacowanej oferty.

Wyznaczenie wiasciwych granic czasowych na przygotowanie oferty lezy przede wszystkim w
interesie Zamawiajgcego, poniewaz zapewnia mozliwos¢ rzetelnego oszacowania wszystkich
elementow cenotwdrczych i pozwala na przewidzenie lub wrecz zminimalizowanie wielu ryzyk
zwigzanych z realizacjg zadania.

Odpowiedz
Patrz Odpowiedz na Pytanie nr 1.

Pytanie 21
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Zwracam si¢ z wnioskiem o zmiang terminu usuniecia wad i usterek poprzez uwzglednienie
dodatkowej klauzuli, ze termin nie moze by¢ krdtszy, niz ,, technologicznie mozliwy . Brak takiego
wskazania prowadzi¢ moze do kurialnych sytuacji, w ktérych Wykonawca w wyznaczonych
umowq ramach czasowych nie jest w stanie usungc powstalych wad w sposéb prawidlowy, przez
co bedzie, silq rzeczy, zmuszony bedzie to naruszenia umowy — wykonania napraw w sposob
wadliwy lub zaplaty zastrzezonych przez Zamawiajgcego kar umownych. Brak powyzszego zapisu
w sposob jaskrawy zaburza réwnowage kontrakiowq stron.

Odpowiedz
Zamawiajgcy nie wyraza zgody. Prosimy o zapoznanie si¢ z dokumentem, do ktérego

zglaszacie Panstwo uwagi.

Pytanie 22

Zwracam sie z wnioskiem o doprecyzowanie, iz odmowa dokonania odbioru koricowego robdt
moze wynika¢ wylgcznie ze stwierdzenia wad istotnych, czyli takich, ktore czynig przedmiot
umowy niezdatnym do zwyklego uzytku, uniemozliwiajgce jego uzytkowanie.

Wady nieistotne, czyli nieumozliwiajgce uzytkowania pozwalajg na wlasciwe korzystanie z
przedmiotu umowy [ nie powinny stanowié przeszkody do odbioru i zaplaty naleznego
wynagrodzenia Wykonawcy. Winny one zostac zaprotokolowane i usunigte przez Wykonawce w
terminie uzgodnionym przez strony, ale nie mogqg blokowac wyplaty wynagrodzenia.

Pragniemy wskazac, ze pojecie protokolu koncowego ,, bezusterkowego” narusza wskazane w
dalszej czgsci pisma przepisy prawa. Wskazuje ono jednoznacznie, ze rozliczenie wynagrodzenia
za wykonanie przedmiotu umowy mozliwe bedzie dopiero wowczas, gdy zostanie on odebrany
przez Zamawiajgcego, a bedzie to mie¢ miejsce tylko w sytuacji, kiedy Wykonawca usunie
wszelkie wady nadajgce sig do usunigcia, czyli po odbiorze bezusterkowym. Wprowadzenie tego
postanowienia narusza art. 8§ Prawo zamowien publicznych w zwigzku z art. 5 i art. 647 kodeksu
cywilnego poprzez uksztattowanie tresci przyszlego stosunku zobowigzaniowego w sposdb
naruszajgcy jego wiasciwosc (naturg), bezwzglednie obowigzujgce przepisy prawa, zasady
wspolzycia spolecznego oraz rownowagi stron i prowadzqcy do naduzycia wlasnych praw
podmiotowych.

Zgodnie z art. 647 Kodeksu cywilnego przez umowe o roboty budowlanego wykonawca
zobowiqzuje sie do oddania przewidzianego w umowie obiektu, wykonanego zgodnie z projektem
i z zasadami wiedzy technicznej, a inwestor zobowigzuje si¢ do dokonania wymaganych przez
wlasciwe przepisy czynnosci zwigzanych z przygolowaniem robdt, w szczegolnosci do
przekazania terenu budowy i dostarczenia projektu, oraz do odebramia obiektu i zaplaty
umowionego wynagrodzenia.

Zwracam uwage, e powyiszy przepisow mowi o , odbiorze robot” a nie o ,, bezusterkowym
odbiorze robdt”. Odmowa odbioru robdt i zaplaty wynagrodzenia mozliwa jest jedynie, jezeli
prace zostang wykonane niezgodnie z projektem lub zasadami wiedzy technicznej, lub wystgpig
wady na tyle istotne, ze przedmiot umowy nie bedzie nadawal si¢ do uzytkowania. Odmowy
odbioru robot i zaplaty nie bedg uzasadnialy nieistotne wady, usterki i niedordbki, gdyz taka
sytuacja uprawnia inwestora jedynie do skorzystania z rekojmi. Postanowienie przeciwne
skutkowaloby tym, ze kazde odstepstwo od stanu idealnego dawaloby inwestorowi prawo do
praktycznie nieorganicznej odmowy odbioru. Naruszaloby to réwnowage miedzy stronami
(inwestor — wykonawca) pozostawiajgc tego ostatniego w niepewnosci w zakresie wynagrodzenia
oraz zwrotu poniesionych wydatkow. Z tych wzgledow postanowienia takie byloby sprzeczne z
naturg wmowy o roboty budowlane, a zatem bezwzglednie niewazne.

Na poparcie swoich twierdzenn Wykonawca odsyla do wyroku SA w Gdavisku (V Wydzial Cywilny
z dnia 24 lutego 2012 r., sygn. Akt V ACa 198/12, w ktérym Sqd zwazyl: |, Nalezy zgodzié sig z
poglgdem, ze odbior robdt jest elementem przelomowym w stosunkach pomiedzy stronami umowy
o roboty budowlane, gdvz z jednej stromy potwierdza wykonanie zobowigzania i otwiera
wykonawcy prawo do zgdania wynagrodzenia, bgd: wskazuje na jego niewykonanie Iub
nienalezyte wykonanie w catosci lub w czesci, wobec istnienia wad i rodzi odpowiedzialnosé za
wady ujawnione przy odbiorze, a z drugiej strony wyznacza poczgtek biegu terminéw rekojmi za
wady (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 17.02.2000 r., I ACA 1027/99, Prawo Gospodarcze
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200172). W swietle art. 547 KC odbior robdt nalezy do obowigzkéw inwestora i nie moze byc¢
uzalezniony od braku wad bgdz usterek tych robot. Powolany przepis stanowi bowiem o odbiorze
robot, a nie o | bezusterkowym” odbiorze robdt. Wskazujgc na koniecznosé odbioru
.~ bezusterkowego” skarigcy statuuje przesianke, kidrej w zapisie ustawowym nie ustanowiono .
Analogiczny poglgd wyrazil Sgd Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 6 wrzesnia 2016 r.,
sygn.. akt V ACa 935/15: ,, Ujawnienie wad budowlanych nie wplywa na obowigzek inwesiora
dokonania odbioru robot, a z tq chwilg inwestor nabywa uprawnienia z tytutu rekojmi (por.
wyroki Sqdu najwyzszego z dnia 5 marca 1997 r., sygn. akt. II CKN 28/07; z dnia 12 czerweca
2007 r., sygn. akt V CSK 99/07). Umownemu obowigzkowi wykonawcy oddania obiektu
odpowiada obowigzek :zleceniodawcy odebrania tego obiektu i zaplaty uzgodnionego
wynagrodzenia. (...) W $wietle art. 647 KC odbior nalezy do obowigzkéw zleceniodawcy i nie
moze by¢ uzalezniony od braku wad bgdz usterek, bowiem przepis odwoluje sig do ,, odbioru
robdt”, a nie , bezusterkowego obioru robot”. Z chwilg odbioru robdt przedmiotu umowy
realizuje sig prawo wykonawcy do zgdania wyplaty wynagrodzenia i prawa tego nie niweczy, co
do zasady, stwierdzenie zauwazonych usterek”.

Identyczng ocene zaprezentowal Sqd Apelacyjny w Warszawie — I Wydzial Cywilny w orzeczeniu
z dnia 3 sierpnia 2017 r. sygn. Akt I ACa 689/16, zamieszczajgc w wyroku obszerny wywod:
., Ot6z, odbior robot jest obowigzkiem zamawiajgcego, a postanowienie umowne, ktorve uzaleznia
prawo wykonawcy od podpisania bezusterkowego protokolu odbioru uznaé¢ nalezy za niewazne,
jako sprzeczne z istotg umowy o roboty budowlane w rozumieniu art. 647 KC. W S$wietle
ugruntowanego juz w orzecznictwie poglgdu, zgloszenie do odbioru przez wykonawce robdt
budowlanych, kidre spelniajg cechy zaméwienia okreslone w umowie, chociaz zawierajg pewne
wady lub braki, rodzi po stronie inwestora obowigzek odebrania wykonanych prac, zgodnie z art.
643 KC Inwestor moze uchyli¢ sie od tego obowigzku tylko poprzez wskazanie obiektywnie
istniejgcych i osadzomych w treSci umowy bqd: przepisach prawa przyczyn, kidre czynig
zgloszenie wykonawcy nieskutecznym (tak Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 23 sierpnia 2012 r.,
CSK 21712 oraz Sgd Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia 30 maja 2014 r., [ ACa 124/14).
Podnosi sig przy tym, ze strony umowy o roboty budowlane nie mogg uzaleznia¢ odbioru tych
robot od braku jakichkolwiek usterek, albowiem jedynie wady istotne uzasadniajg takg odmowe
(por. wyrok Sqdu Apekacyjnego w Katowicach z dnia 7 marca 2014 r., V ACa 725/13, wyrok
Sqdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 12 pazdziernika 2016 r. I AcA 138/16).

Réwniez w wyroku z dnia 21 kwietnia 2017 r. o sygn. Akt I CSK 333/16 Sqd Najwyzszy wskazal,
ze wynikajgcego z art. 647 KC obowigzku inwestora odbioru robdt nie mozna sprowadzaé do
sytuacji, w kidrej odebranie ma dotyezyé wylgeznie obiektu catkowicie wolnego od wad.
Przyjmuje sig, ze projekt i zasady wiedzy technicznej powotane w przepisie art. 647 KC stanowiq
kompromis migdzy tym, co mozliwe i konieczne w budownictwie, uwzgledniajg interes publiczny i
prywatny uzytkownika i tym samym stanowig kryterium dopuszczalnosci modyfikacji wymagar
odnosnie do jakosci obiektu budowlanego. Inwestor moze bowiem skutecznie dochodzi¢ usuniecia
stwierdzonych wad. W sytuacji, gdy wykonawca zglosil zakoviczenie robdt budowlanych i brak
Jest wad istotnych, zamawiajgcy jest zobowigzany do ich odbioru. Odmowa odbioru bedzie
uzasadniona jedynie w przypadku, gdy stwierdzone wady bedq na tyle istotne, ze obiekt nie bedzie
nadawal si¢ do uzytkowania. Inwestor moze natomiast skutecznie dochodzié usuniecia wad w
oparciu o przepis art. 637 KC i art. 638 KC, jednak do jego uprawnienie nie wplywa na
obowigzek odbioru i zaplaty wynagrodzenia za roboty budowlane.”

W zwiqzku z powyzszym, utrzymywanie podobnych postanowieri we wzorze umowy w obecnym
brzmieniu stanowi dzialanie naruszajgce przepisy art. 8 ustawy Prawo zaméwien publicznych w
zwigzku z art. 5 1 647 KC. Wykonawca wnosi zatem o dokonanie modyfikacji ww. postanowien
poprzez doprecyzowanie, iz podstawq do odmowy dokonania odbioru koricowego bedg jedynie
wady istotne.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody. Prosimy o zapoznanie sie z dokumentem, do ktdrego

zgtaszacie Panstwo uwagi,

Pytanie 23
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Zwracam sig z wnioskiem o usunigcie z projekiu umowy zapisow sugerujgcych, ze Wykonawca
zapoznal si¢ z dokumentacjq projektowg i nie wnosi Zadnych uwag do dokumentacji i warunkow
realizacji zamowienia.

Zwracam uwage na fakt, ze to obowigzkiem Zamawiajqcego jest opisaé prawidlowo przedmiot
zamowienia, zatem na tym etapie ocena udostgpnionej przez Zamawiajgeego dokumentacji
projektowej nie jest obowigzkiem wykonawcy. Formulowanie oczekiwan i wymogow, by
wykonawca w stosunkowo krotkim czasie pomiedzy ogloszeniem konkursu a zlozeniem oferty czy
podpisaniem umowy, weryfikowal szczegélowo dokumentacjg projektowg jest oczekiwaniem
ponadnormatywnym i nie jest nie zgodne z ustawqg PZP i orzecznictwem KIQO w tym zakresie. Na
potwierdzenie powyzszego przywolaé mozna miedzy innymi wyrok KIO z 2 listopada 2009 r.,
sygn. akt: KIO/UZP 1485/09: , Ewentualne ziozenie oSwiadczenia na etapie postgpowania
przetargowego i podpisania umowy o prawidiowosci i kompletnosci dokumentacji projektowej
nie oznacza, ze obowigzek weryfikacji dokumentacji przy skladaniv tego oSwiadczenia naklada na
Wykonawce obowigzek merytorycznej kontroli przyjetych w projekcie zalozen i obliczen” Ilub
wyrok KIO z 9 paZdziernika 2008 r. sygn. akt: KIO/UZP 1021/08: ,,Za sposéb sporzgdzenia
specyfikacji, w tym rowniez dokumentacji projektowej odpowiada Zamawiajgcy”,

W zwigzku z powyzszym, prosze¢ o usuniecie z dokumentacji przetargowej zapiséw nakiadajgcych
na Wykonawce dodatkowe obowigzki, kiore sq bezskuteczne jako sprzeczme z naturg
prowadzonego postgpowania.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody. Zapis nie nakfada na Wykonawce zadnych dodatkowych

obowigzkow. Nalezyte zapoznanie sie z Przedmiotem i z dokumentami zamowienia, przed
zlozeniem oferty, jest obowigzkiem Wykonawcy.

Pvtanie 24

Zwracam sig z wnioskiem o potwierdzenie, Ze Zamawiajgcy dysponuje wszelkimi wymaganymi
prawem aktualnymi ostatecznymi decyzjami administracyjnymi oraz uzgodnieniami potrzebami
do wykonania zaméwienia, kiore zachowujg waino$¢ na okres wykonania inwestycji, a skutki
ewentualnych brakow w fym zakresie nie obcigzajg Wykonawcy.

Odpowiedz
Wszelkie informacje na ten temat znajduja si¢ w dokumentach zamoéwienia. Wykonawca

winien sprecyzowa¢ wobec jakich decyzji, uzgodniei ma — po zapoznaniu si¢ z tymi
dokumentami —dalej watpliwoscei.

Pytanie 25

Zwracam sig z proSbg o wprowadzenie zmiany w zakresie warunkow platnosci z tytulu realizacji
zamowienia publicznego poprzez wyeliminowanie postanowien niezgodnych z regulacjami rangi
ustawowej w zakvesie terminu wystawienia przez Wykonawce faktur czesciowych oraz faktury
koncowej.

Termin wystawienia faktury VAT dokumentujgcej wykonanie robot budowlanych lub budowlano-
montazowych wskazany jest w sposéb jednoznaczny w ustawie o podatku od towaréw i ustug w
art. 1061 ust. 3 pkt 1. Przepis ten ma charakter bezwzglednie wigigey. Powyzisze oznacza, ze
Zamawiajgcy nie ma prawa dokonywania jakichkolwiek zmian w tym zakresie polegajgcych na
uzaleznieniu  terminu wystawienia faktury od dokonania jakichkolwiek formalnosci, np.
zwigzanych z dokonaniem odbioru robot przez Zamawiajgcego.

Zgodnie ze stanowiskiem Urzedu Zamowien Publicznych ,,za date wykonania ustugi budowlanej
lub budowlano-montazowej nalezy przyjac datg faktycznego wykonania ustugi, ij. dzien, w ktérym
—w zwigzku z wykonaniem okresionej umowq ustugi lub jej czesci (jezeli ustuga jest przyjmowana
czesciowo) doszlo do faktycznego zakonczenia prac lub ich czesci — wykonawca zglasza je do
odbioru (w opinii wykonawcy usfugi lub ich czes¢ sq gofowe do ich przyjecia przez nabywce
ustugi) "

Powyzsze wplywa na termin, w ktérym Wykonawca zobowigzany jest do wystawienia fakiury VAT
i odprowadzenia naleznego podathu VAT, W konsekwencji w ocenie Urzedu Zamowien
Publicznych ,, Wykonawca ma bowiem obowigzek wystawienia fakiury VAT zgodnie z przepisami
ustawy o VAT, natomiast zamawigjgcy obowigzany jest te fakture przyjgé bez wzgledu na
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ewentualne zastrzezenia co do nienalezytego wykonania czesci/calosci zamawianych robét”
(Zrédlo:  https:/www.ouzp. gov. pl/baza-wiedzy/interpretacja-przepisow/opinie-dotyczace-ustawy-
pzp/umowa-w-sprawie-zamowienia-publicenego/moment-powstania-obowiazku-podatkowezo-
dla-uslug-budowlanych-lub-budowlano-montazowych).

W razie odmowy wprowadzenia zmiany zgodnej z treScig wniosku, prosze o wskazanie podstawy
prawnej warunkujgcej moment powstania obowigzku wystawienia faktury za roboty budowlane
lub budowlano-montazowe, od spetnienia jakichkolwiek przestanek niewymienionych w ustawie o
podatku od towarow i ustug.

Odpowied?
Zamawiajacy nie wyraza zgody.

W ustawie o VAT, w powolanym artykule 106i nie rozstrzyga si¢ kwestii kiedy i w jakiej
sytuacji dochodzi do wykonania ustugi, a jedynie jaki jest czas na wystawienie od tego
momentu faktury VAT. Artykul nie reguluje sprawy protokotéw odbioru, a jedynie o
momencie, w ktdrym najpozniej wykonawca musi wystawi¢ fakture po wykonaniu
ustugi. Idgc dalej, jesli chodzi o obowigzek podatkowy to przypada on na moment
wystawienia faktury. Oba zdarzenia wystgpuja lacznie, czyli faktura jest dopiero gdy
mamy wykonang ustugg.

Zgodnie z treScig art.8 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych, do czynnosci
podejmowanych przez zamawiajacego i wykonawcow w postepowaniu o udzielenie zamdwienia
publicznego oraz do umoéw, stosuje sie przepisy ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks
cywilny, jezeli przepisy ustawy Prawo Zamowien publicznych nie stanowig inaczej.

Strony stosunku zobowigzaniowego, korzystajac z wolnodei kontraktowej (art. 353! k.c.) moga
samodzielnie ustali¢ w umowie z jaka chwilg wykonawca moze uzna¢ robote za wykonana.
Zamawiajacy, jako Jednostka Sektora Finanséw Publicznych, musi wydatkowaé srodki
pienigzne zgodnie z obowigzujacymi przepisami. Podstawa wydatkowania srodkow jest
otrzymanie produktu/ustugi/roboty odpowiadajgcego warunkom zamodwienia, co musi
potwierdza¢ odpowiedni protokél. Bedac $wiadomym zapisow umowy, Wykonawca
moze odpowiednio ksztaltowaé swoje poczynania, tak aby spelni¢ wymogi ustawy o
VAT.

Pytanie 26

Zwracamy si¢ z wnioskiem o wykreslenie w umowie postanowien przewidujgcych mozliwosé
potrgecania kar umownych z naleznego Wykonawcy wynagrodzenia Ilub z innych jego
wierzytelnosci.

Zwracamy uwage, iz postanowienia takie pozostajg sprzeczne z art. 15¢' ust. 1 ustawy z dnia 2
marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i
zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych
(Dz. U. 22020 r., poz. 374).

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody. Przywolana ustawa obowiazuje w $cisle okreslonych

okolicznosciach. Jesli takie okolicznosci wystapig, postanowienia tej ustawy beda mialy
pierwszenistwo przed postanowieniami umowy.

Pytanie 27

Zwracamy si¢ z wnioskiem o wykreslenie w umowie postanowien przewidujgcych mozliwosé
dochodzenia przez Zamawiajgcego zaspokojenia z zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy.
Zwracamy uwage, iz postanowienia takie pozostajq sprzeczne z art. 15v' ust. 1 ustawy z dnia 2
marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i
zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych
(Dz. U .z 2020 r., poz. 374).

Odpowiedz
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Zamawiajacy nie wyraza zgody. Przywolana ustawa obowigzuje w $ciSle okreslonych
okolicznosciach. Jedli takie okolicznosci wystapia, postanowienia tej ustawy beda miaty
pierwszenstwo przed postanowieniami umowy. Zamawiajacy nie wie o jakim zabezpieczeniu
Wykonawca pisze.

Pytanie 28

Prosimy o ponowne udostepnienie na stronie Zamawiajgcego pliku o nazwie ,,4. 2021-06-25
Zalgcznik nr 1.3: projekt Wykonawczy — brania architektoniczna” — podczas pobierania
wyskakuje blgd i nie mozna go sciggngc.

Odpowiedz

Zamawiajacy informuje, ze sprawdzit plik znajdujacy si¢ na stronie i nie stwierdzit zadnego btedu
(kontrola za pomocg kilku komputeréw). Mimo pozytywnej weryfikacji zawieszonego pliku,
Zamawiajagcy ponownie udostepnit ww. plik na stronie internetowej, jako zatacznik do Informacji
nr2z08.07.2021 r.

W zwiazku z tre$cia udzielonych odpowiedzi, termin skladania ofert w przedmiotowym
postgpowaniu ulega przedtuzeniu do dnia 22.07.2021 r. do godz. 9:00. Otwarcie ofert nastapi w
tym samym dniu o godz. 11:00.

W zwigzku ze zmiang terminu skladania ofert, zmianie ulega termin zwigzania ofertg w
przedmiotowym postgpowaniu. Tres¢ pkt. XV.1 SWZ otrzymuje brzmienie:

Termin zwiazania oferta: do 20.08.2021 r.

Tres¢ udzielonych wyzej odpowiedzi jest wiazaca dla Wykonawcéw biorgecych udziat
W postepowaniu.

Pozostate warunki udzielenia zamdéwienia pozostajg bez zmian.

Z-CA PRZEWODNICZACEGO
KOMISII PRZETARGOWE]

mgr Maria Krawczyk
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