Uniwersytet Ziclonogdrski
BIURO ZAMOWIEN PUBLICZNYCH
ul. Liceainn 9, 65-417 Zielona Goéra

tel. 68 328 26 00, 68 32828 50 Zielona Goéra, dnia 4&(..06.2019 i
fax 683282275

INFORMACJA O WYNIKU POSTEPOWANIA — ZGODNIE Z ART. 92 UST. 2 USTAWY PZpP

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamodwienia publicznego prowadzonego w Irybie przetargu
nieograniczonego na dostawe szkla i akcesoriow laboratoryjnych oraz jednorazowego
sprzetu | materialow medycznych (znak sprawy: R4A-Z-24/2019).

Dzialajac na mocy art. 92 ust 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych
(t. j. Dz.U. z 2018 r., poz. 1896 ze zm.), zwanej dalej ustawsg, informuje:

1. W zakresie CzeSci 1:
1.1.Jako najkorzystniejszg w przedmiotowym postepowaniu, w zakresie Czgsci 1, wybrano Oferte
nr 8 firmy CytoGen Polska Sp. z o.0., ul. S. Kuropatwinskiej 2, 95-100 Zgierz, z ceng
ofertowg brutto: 610,20 zl (stownie: sze$cset dziesieé ztotych 20/100).
UZASADNIENIE
Jedyna wazna oferta.

1.2. Wykonawcy, ktorzy ztozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu, w zakresie Czgsci 3 wraz
Z przyznang im im punktaqa w poszczegolnych klyterlach oceny ofert i punktaq]q {qcznq

Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba i adres  Liczba pht. w Liczha pkt. w -
oferty i }konawcy St k:;uermm cong® | HEseriam; ermin il
11, g Rl . 4 platnosci”
| Czgsé 1 e AN
CytoGen Polska Sp. z o.0.
S ul. S. Kuropatwinskiej 2, 95-100 Zgierz el 00 40,00 W 100,00
EURx Sp. z o0.0. - ‘
7 ul, Przyrodnikéw 3, 80-297 Gdafisk Nie dotyczy Nie dotyczy | Nie dotyczy

2. W zakresie Czesci 2:
2.1.Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postgpowaniu, w zakresie Czgsci 2, wybrano Oferte
nr 12 firmy Idalia Ireneusz Wolak S.J., ul. M. Foltyn 10, 26-615 Radom, z ceng ofertowa
brutto: 664,94 zt (stownie: szescset szes¢dziesiat cztery ztote 94/100).
UZASADNIENIE
Jedyna zlozona oferta.

2.2. Wykonawcy, ktorzy ztozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu, w zakresie Czesci 3 wraz
oz przyznanq 1m punktaqa i poszczegolnych kryterrach oceny ofert i punktaqq taczna:

- Nr 5 Firma (nazwa) lub nazwisho oraz siedziba i adres ~ Liczba pkt. W I Lisaplo, o b
ofer Wykonawc ' ryterium cena» | YIETsM ylermin sy
% 1 : 4 4 e e ) e N platmosci” T w
1 C zgsc g5 S
Idalia Ireneusz Wolak S.J.,
12 | l. M. Foltyn 10, 26-615 Radom 600 40,00 100,00

3. W zakresie Czesei 3:
3.1. Jako najkorzystniejszg w przedmiotowym postgpowaniu, w zakresie Czesci 3, wybrano Oferte

nr 12 firmy Idalia Ireneusz Wolak S.J., ul. M. Foltyn 10, 26-615 Radom, z ceng ofertows
brutto: 11 630,57 zt (stownie: jedenascie tysiecy szescset trzydziesci ztotych 57/100).
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UZASADNIENIE
Oferta najkorzystniejsza na podstawie kryteridw oceny ofert zawartych w SIWZ.

3.2. Wykonawcy, ktorzy ztozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu, w zakresie Czesci 3 wraz
z przyznang im punktacja w poszczegdlnych kryteriach oceny ofert i punktacja taczna:

. ; i e T e
O}Z’r Firma (razwa) lub ;;af::‘s::'comz siedziba i adres i Liczba pk‘t:e::’altryterium i» AT Zenn
s £ BNl et RS RN e s | plamese” =
(ng.éé 3 Lo
Idalia Ireneusz Wolak S.J.,
12 |\l M. Foltyn 10, 26-615 Radom 60,00 40,00 it
Alchem Grupa Sp. z 0.0,
1 1 UL, Polna 21, 87-100 Torus s51 #0,00 82,71
4. W zakresie CzeSci 4:
4.1.Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postgpowaniu, w zakresie Czgsci 4, wybrano
Oferte nr 12 firmy Idalia Ireneusz Wolak S.J., ul. M. Foltyn 10, 26-615 Radom, z ceng
ofertowa brutto: 266,35 zl (stownie: dwiescie szesédziesiagt szes¢ ztotych 35/100).
UZASADNIENIE
Oferta najkorzystniejsza na podstawie kryteridw oceny ofert zawartych w STWZ.
4.2. Wykonawcy, ktorzy zlozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu, w zakresie Czesci 4
wraz z przyznang im punktacjg w poszczegdlnych kryteriach oceny ofert i punktacjg taczng:
TN Bl P train b wacwisko eva siedeita fadres ] Liceba plt w krytobtam |; . IADURRL W |
: j‘e S e e W kar;awc e e & {:m a,f:v ~ kryterium ,termin | Razem
et T T ¢ A weent Nl ey | |
Cagsc 4 Smee ey L TN e e e |
12 Idalia Ireneusz Wolak S.J. 60,00 40,00 100,00

ul. M. Foltyn 10, 26-615 Radom

Graso Zenon Sobiecki
? Krag 4A, 83-200 Starogard Gdarski °8,93 40,00 =By

BTL Sp. z 0.0. Zaktad Enzymow i Peptondw
ul. Boleslawa 13, 93-492 Lodz
BioMaxima S.A.

4 |4l Vetteréw 5, 20-277 Lublin i 40,00 86,83

3 51,55 40,00 91,55

5. W zakresie Czesci 5:
5.1.Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postepowaniu, w zakresie Czesci 5, wybrano
Oferte nr 4 firmy BioMaxima S.A., ul. Vetteréw 5, 20-277 Lublin, z cena ofertowa brutto:
464,40 z1 (stownie: czterysta szes¢dziesiat cztery ztote 40/100).
UZASADNIENIE
Oferta najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert zawartych w SIWZ.

5.2. Wykonawcy, ktérzy ztozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu, w zakresie CzeSci 5
wraz z przyznana im punktacja w poszczegodlnych kryteriach oceny ofert i punktacjg tgczna:

o T S T
Nr | Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba i adres - Liczhapktw L"':.{ha Pt w ; :
oferty | Wykonawcy  kniterinm ,cena” | kryterium ytermin Razem

it i ) et v | plamosei™ e

Cze§é 5

BioMaxima S.A. T
|, Vetteidw s, 20-277 Lulilia 60,00 40,00 100,00

BTL Sp. z 0.0. Zaktad Enzymow i Peptonéw

ul. Bolestawa 13, 93-492 £6d2 215 40,00 22,76

Strona2z5



Idalia Ireneusz Wolak S.J.

12 |41 M. Foltyn 10, 26-615 Radom

52,72 40,00 92,72

6. W zakresie Czesci 6:
6.1.Jako najkorzystniejszg w przedmiotowym postgpowaniu, w zakresie Czesci 6, wybrano
Oferte nr 10 firmy: Diag-Med Grazyna Konecka, ul. Modularna 11A, bud. H3, 02-238
Warszawa, z ceng ofertowa brutto: 114,43 zt (stownie: sto czternascie zlotych 43/100).
UZASADNIENIE
Oferta najkorzystniejsza na podstawie kryteridw oceny ofert zawartych w SIWZ.

6.2. Wykonawcy, ktorzy ztozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu, w zakresie Czesci 6
wraz z przyznang im punktacja w poszczegolnych kryteriach oceny ofert i punktacja taczna:

el s S N ST S Ly R SR T S SRS N ———

Nr 1 Firma (nazwa) Iub nazwisko oraz siedziba i adré;.s' Liczba pkt. w kryterinm | knﬁgngnp ktz:;zin Ratene
GRS B R e Rl o SR pl R |
Czesc 6 - b o e
Diag-Med Grazyna Konecka
10 ul. Modulara 11A, bud. H3, 02-238 Warszawa 60,00 40,00 100,00
Graso Zenon Sobiecki
® | Krag 4A, 83-200 Starogard Gdariski 2298 40,00 92,98
BioMaxima S.A.
i ul. Vetterow 5, 20-277 Lublin 3346 40,00 73,46
7. W zakresie Czesci 7:
7.1.Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postgpowaniu, w zakresie Czesci 7, wybrano
Oferte nr 10 firmy: Diag-Med Grazyna Konecka, ul. Modularna 114, bud. H3, 02-238
Warszawa, z cena ofertowg brutto: 1 317,60 zl (stownie: jeden tysigc trzysta siedemnascie
ztotych 60/100).
UZASADNIENIE
Jedyna ztozona oferta.
7.2. Wykonawcy, ktdrzy ziozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu, w zakresie Czesci 7
wraz z przyznang im punktacja w poszezegdlnych kryteriach oceny ofert i punktacjg taczna:
Bz ARt % T e e e e S e e g s e ]
(SR Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba i adres | Liczba pkt. w ! Lu.:ba LR : = i
aoferty | .~ Wykenawcy i kryterium ,cena” | T AL ey i
el A D O TR G R bl W S L e
nggé T SRl i ~___—_“._;'7 ) 1
Diag-Med Grazyna Konecka
10 ul. Modulama 11A, bud. H3, 02-238 Warszawa 60,00 T 40,00 100’00_‘
8. W zakresie CzegSci 8:
8.1.Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postgpowaniu, w zakresie Czgsci 8, wybrano
Oferte nr 10 firmy: Diag-Med Grazyna Konecka, ul. Modularna 11A, bud. H3, 02-238
Warszawa, z ceng ofertowg brutto: 162,00 zi (sfownie: sto sze$¢dziesiat dwa ztote 00/100).
UZASADNIENIE
Jedyna zlozona oferta.
8.2. Wykonawcy, ktorzy zlozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu, w zakresie Czesci 8
_____wrazzprzyznang im punktacjg w poszczeg6lnych kryteriach oceny ofert i punktacijg taczng:
Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba i adres Liczba pkt.w | Licmupt S
ofer : a Wykonawcy kryterium ,,cena® | bryterut oferimin Razem
= ty N e £ i ¥ i R Al am st b T R T l . platnosci” i
Cz¢5¢ 8 e B S 3 SR 1
Diag-Med Grazyna Konecka
10 1] Modulara 114, bud. H3, 02-238 Warszawa 600 400 190,00 W
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9. W zakresie CzeSci 9:
9.1. Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postgpowaniu, w zakresie Czgsci 9, wybrano

Oferte nr 4 firmy: BioMaxima S.A., ul. Vetteréw 5, 20-277 Lublin, z ceng ofertowg brutto:
918,00 zl (stownie: dziewigéset osiemnascie 00/100).

UZASADNIENIE

Jedyna ztozona oferta.

9.2. Wykonawcy, ktérzy zlozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu, w zakresie Czesci 9
wraz z przyznang im punktacja w poszczegdlnych kryteriach oceny ofert i punktacja faczng:

Ni ‘ Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba i adres Liczha pkt. w Llﬂiba it el
oferty : Wykonawcy kryterium ,,cena™ | Keyietium »termin | Razen
W e 0 T A A R e ov v sl ime o o iplatnotar 2 |
Czesé 9 D e L L Bt 5 e ) S
BioMaxima S.A.,
4 | Ul Vetterdw 5, 20-277 Lublin o0 40,04 ‘ 109,00

10.W zakresie Czesci 10:
10.1. Jako najkorzystniejszag w przedmiotowym postgpowaniu, w zakresie Czgsci 10, wybrano

Oferte¢ nr 1 firmy: Life Technologies Polska Sp. z o.0., ul. Bonifraterska 17, 00-203
Warszawa, z ceng ofertowa brutto: 677,88 zt (stownie: szeséset siedemdziesigt siedem
ztotych 88/100).

UZASADNIENIE

Jedyna ztozona oferta.

10.2. Wykonawcy, ktorzy zlozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu, w zakresie Czesci 10
wraz z przyznana im punktacjg w poszczegolnych kryteriach oceny ofert i punktacja faczna:
R = TR T I R 17 Y T % |

—

i Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz _S‘ied::iba i adres Liczha pht. w

: i i w | krvterium ,termin Razem
' ofefg i It _Wykon_qw_c_t 3 i kryterium ,_.cer;m A platnosci® e ‘
Czesé 10 Fig - s s R
Life Technologies Polska Sp. z 0.0.,
1 ul. Bonifraterska 17, 00-203 Warszawa 60,00 T 40,10 ‘ L0 ‘

11. W zakresie Cze$ci 11:
11.1. Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postgpowaniu, w zakresie Czeéei 11, wybrano

Ofert¢ nr 8 firmy: CytoGen Polska Sp. z o0.0., ul. S. Kuropatwinskiej 2, 95-100 Zgierz, z
ceng ofertowg brutto: 664,20 z1 (stownie: szeséset szesc¢dziesigt cztery ztote 20/100).
UZASADNIENIE

Oferta najkorzystniejsza na podstawie kryteridéw oceny ofert zawartych w SIWZ.

11.2. Wykonawcy, ktérzy zlozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu, w zakresie Czesei 11
wraz z przyznang im punktacja w poszczegélnych kryteriach oceny ofert i punktacjg faczng:

Liczha pht. w

Ne Tf Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba i adres | Liczhapht. w | bl e Loiiin
i Sk e Gl e o | hoterins geendT | otumosa® - e
| Czesé 11 ' A e e
CytoGen Polska Sp. z 0.0.
i ul. S. Kuropatwinskiej 2, 95-100 Zgierz e 40,00 L0040
Syngen Biotech Sp. z 0.0. S.K.
3 ul. Ostrodzka 13, 54-116 Wroclaw Al 0.0 7551
Roche Diagnostics Polska Sp. z o.0.
6 ul. Bobrowiecka 8, 00-728 Warszawa 36,86 40,00 76,86
Aqua Lab A. Sierzputowski i Wspdlnicy Sp. J.
2 ul. Zablocka 10, 03-194 Warszawa 1 SO0 i
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12.W zakresie CzeSci 12:
uniewazniono przedmiotowe postgpowanie.

PODSTAWA PRAWNA

Art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamodwien publicznych (Dz.U. z
2018 r., poz. 1986 ze zm.) — zamawiajgcy uniewaznia postgpowanie jezeli cena najkorzystniejszej
oferty lub oferta z najnizsza cena przewyzsza kwote, ktorg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamoéwienia.

UZASADNIENIE

Cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwotg, ktorg Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamowienia.

Kwota jaka Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia w zakresie Czgsci
12 wynosi 95,00 zt brutto. Cena najkorzystniejszej oferty w zakresie Czesci 12, Oferty nr 7 firmy:
EURX Sp. z 0.0., ul. Przyrodnikow 3, 80-297 Gdansk, wynosi brutto 246,00 zl, przekracza kwote,
ktora Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia, a Zamawiajacy nie
moze zwigkszy¢ tej kwoty.

13.W zakresie CzeSci 13:
13.1. Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postgpowaniu, w zakresie Czesci 13, wybrano

Oferte nr 12 firmy Idalia Ireneusz Wolak S.J., ul. M. Foltyn 10, 26-615 Radom, z cena
ofertowg brutto: 86,40 zt (stownie: osiemdziesiat szes¢ zlotych 40/100).

UZASADNIENIE
Jedyna zlozona oferta.

13.2. Wykonawcy, ktorzy ztozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu, w zakresie Czegsci 13
wraz z przyznang im punktacja w poszczegdlnych kryteriach oceny ofert i punktacja taczng:
e Liczbaphewy | = ]

Nr Firma (na:ﬁ.i.a) Iub ha.".wl"sk.é.oi'a: siedziba i adres Liczba ﬁ!a‘. W 5 sl e
ofe i Wykonawcy kryterium ,,cena’ kryterium ,termin | = Razem. .
i e O MO i BN e N S Gkl plamosei” |
Czese 13 S 3 e
Idalia Ireneusz Wolak S.J.,
12| ul. M. Foltyn 10, 26-615 Radom 60,08 ;00 TER

14. W zakresie Cze$ci 14:
14.1. Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postepowaniu, w zakresie Czeéci 14, wybrano

Oferte nr 1 firmy: Life Technologies Polska Sp. z o.0., ul. Bonifraterska 17, 00-203
Warszawa, z cena ofertowa brutto: 519,38 zl (stownie: pigcset dziewigtnascie zlotych
38/100).

UZASADNIENIE

Jedyna zlozona oferta.

14.2. Wykonawcy, ktorzy ztozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu, w zakresie Czesci 14
wraz z przyznang im punktacjg w poszczegdlnych kryteriach oceny ofert i punktacja faczna:
R - w BRI S T T

Ny Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba i adres Liczba pht. w

; » | kevterium .termin |  Razem
| oferty daigl o _E}ffnai‘f)ﬁ 3 _krj_tenmf ..?ena * plamose”
Czeéé 10 S E
Life Technologies Polska Sp. z 0.0.,
1 ul. Bonifraterska 17, 00-203 Warszawa 60,0 10,00 100,60
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