Zielona Gora, dnia ’ng 2021 r.

UNIWERSYTET
ZIELONOGORSKI

ul. Licealna 9
65-417 Zielona Géra
mail bzp@uz.zgora.pl

Biuro Zamdwien Publicznych

RA-7P.2610.35.2021.19. MW

INFORMACJA O WYNIKU POSTEPOWANIA - ZGODNIE Z ART. 253 UST. 2 ORAZ

ART. 260 UST.2 USTAWY PZP

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w_trybie podstawowym

na podstawie art. 275 pkt. 2 ustawy na dostawe szkla i akcesoriow laboratoryinych
(znak sprawy: RA-7P.2610.35.2021).

Dziatajac na mocy art. 253 ust 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z

2019 r. poz. 2019. ze zm.), zwanej dalej ,.ustawa”. informuje:

I
2.
1L
1.
2.

W zakresie Czesci 1:
1.

Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postgpowaniu, wybrano Oferte nr 6 firmy:
Th. Geyer Polska Sp. z o0.0., ul. Czeska 22 A, 03-902 Warszawa z ceng ofertowa brutto:
676,50 zI (stownie: sze$éset siedemdziesiat szes¢ ztotych i 50/100).

UZASADNIENIE

Oferta z najnizsza cena.

Wykonawcy, ktérzy zlozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu wraz z punktacjg
przyznang ofertom w poszczegdlnych kryteriach oceny ofert i punktacja taczng:

Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba | Liczba pkt. w kryterium Razem
oferty i adres Wykonawcy »Cena”

Th. Geyer Polska Sp. z o.0.
6 ul. Czeska 22A, 03-902 Warszawa 100;00 100,00
Lab-Szklo s.c. R. Niziurski, R. Bobek, A.
2 Gasior 69,17 69,17
ul. Lwowska 29, 30-551 Krakéw
Bionovo Aneta Ludwig
7 ul. Nowodworska 7, 59-220 Legnica 28,21 28,21
W zakresie CzeSci 2:

Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postepowaniu, wybrano Ofert¢ nr 2 firmy: Lab-

Szklo s.c. R. Niziurski, R. Bobek, A.Gasior, ul. Lwowska 29, 30-551 Krakow z ceng

ofertowg brutto: 1 196,11 zI (stownie: jeden tysiac sto dziewigédziesiat s;es’é ziotych i 11/100).
UZASADNIENIE L/
Oferta z najnizsza cena.

Wykonawcy, ktorzy ztozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu wraz z punktacja przyznang

ofertom w poszczegdlInych kryteriach oceny ofert i punktacja taczna:
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Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba | Liczba pkt. w kryterium Razem
oferty i adres Wykonawcy »Cena”
Lab-Szklo s.c.
2 R. Niziurski, R. Bobek, A. Gasior 100,00 100,00
ul. Lwowska 29, 30-551 Krakéw |
Bionovo Aneta Ludwig '
7 ul. Nowodworska 7, 59-220 Legnica 85,50 85,50

III. W zakresie CzeSci 3:
1. Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postepowaniu, wybrano Oferte nr 2 firmy: Lab- Szklo s.c.

R. Niziurski, R. Bobek, A. Ggsior, ul. Lwowska 29, 30-551 Krakéw, z ceng ofertowa brutto:
2 435,09 z1 (stownie: dwa tysiace czterysta trzydziesci pig¢ ztotych i 09/100).

UZASADNIENIE

Oferta z najnizsza cena.

2.  Wykonawcy, ktérzy zlozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu wraz z punktacjg przyznang
ofertom w poszczegolnych kryteriach oceny ofert i punktacja taczna:

Nr . . e e Liczba pkt. w
oferty Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba i kryterium Razem
adres Wykonawcy v
,»Cena
Lab-Szklo s.c. R. Niziurski, R. Bobek, A. Gasior
2 ul. Lwowska 29, 30-551 Krakow 10000 ] 100,00
Th. Geyer Polska Sp. z o.0.
6 ul. Czeska 22A, 03-902 Warszawa 50,50 50,50

IV. W zakresie Czesci 4:
Zamawiajacy uniewaznit postgpowanie:
PODSTAWA PRAWNA:
art. 255 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz.
2019 ze zm.) — zamawiajacy uniewaznia postgpowanie jezeli nie ztozono zadnej oferty.
UZASADNIENIE:
W przedmiotowym postgpowaniu nie ztozono zadnej oferty.

V. W zakresie Czesci S:
Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postgpowaniu, wybrano Ofert¢ nr 8 firmy GenoPlast
Biotech Spétka Akcyjna, ul. Brzozowa 8, 83-200 Rokocin, z ceng ofertowa brutto: 4 644,77 zi
(stownie: cztery tysigce sze$éset czterdziesci cztery zlote 1 77/100).
UZASADNIENIE
Jedyna zlozona oferta.

2. Wykonawcy, ktérzy zlozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu wraz z punktacja przyznang
ofertom w poszczegolnych kryteriach oceny ofert i punktacjg taczna:

Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba | Liczba pkt. w kryterium
oferty . v Razem
i adres Wykonawcy »Cena
g GenoPlast Biotech Spétka Akcyjna, 100.00 100.00
ul. Brzozowa 8, 83-200 Rokocin ’ ’

VI. W zakresie Czesci 6:
1. Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postgpowaniu, wybrano Ofert¢ nr 7 firmy: Bionovo
Aneta Ludwig, ul. Nowodworska 7, 59-220 Legnica z cena ofertowg brutto: 6 891,10 zl
(stownie: szes¢ tysiecy osiemset dziewigédziesiat jeden zlotych i 10/100). J
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UZASADNIENIE
Jedyna zlozona oferta.

2. Wykonawcy, ktérzy zlozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu wraz z punktacja przyznang
ofertom w poszczegdlnych kryteriach oceny ofert i punktacja laczna:
NE Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba | Liczba pkt. w kryterium
oferty . " Razem
i adres Wykonawcy »Cena
7 Bionovo Aneta Ludwig, 100.00 100.00
ul. Nowodworska 7, 59-220 Legnica ’ >
VII. W zakresie Czesci 7:
1. Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postgpowaniu, wybrano Ofert¢ nr 6 firmy:
Th. Geyer Polska Sp. z o.0., ul. Czeska 22 A, 03-902 Warszawa, z ceng ofertowg brutto:
31 365,00 zI (stownie: trzydziesci jeden tysigcy trzysta sze$cdziesiat pie¢ zlotych i 00/100).
UZASADNIENIE
Jedyna zlozona oferta.
2.  Wykonawcy, ktorzy zlozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu wraz z punktacjg przyznang
ofertom w poszczegdlnych kryteriach oceny ofert i punktacja faczna:
Nr
Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba | Liczba pkt. w kryterium
oferty i adres Wykonawcy »Cena” Razem
Th. Geyer Polska Sp. z 0.0.
‘ 6 ul, Czeska 22A, 03-902 Warszawa 100,00 100,00
VIII. W zakresie Czesci 8:

1. Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postgpowaniu, wybrano Oferte nr 8 firmy: GenoPlast
Biotech Spétka Akcyjna, ul. Brzozowa 8, 83-200 Rokocin, z ceng ofertowg brutto: 4 029,48 zi
(stownie: cztery tysigce dwadziescia dziewig¢ ztotych i 48/100).
UZASADNIENIE WYBORU:
Jedyna zlozona oferta.

2.  Wykonawcy, ktorzy zlozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu wraz z punktacjg przyznang
ofertom w poszczegolnych kryteriach oceny ofert i punktacja taczna:

o g r Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba | Liczba pkt. w kryterium Razem
rty i adres Wykonawcy »Cena”
.' g GenoPlast Biotech Spotka Akcyjna, 100.00 100.00
! ul. Brzozowa 8, 83-200 Rokocin, ’ ’

IX. W zakresie Cze$ci 9:
1. Jako najkorzystniejszg w przedmiotowym postgpowaniu, wybrano Ofert¢ nr 7 firmy: Bionovo
Aneta Ludwig, ul. Nowodworska 7, 59-220 Legnica, z ceng ofertowa brutto: 1 093,57 zi
(stownie: jeden tysiac dziewigédziesiat trzy zlote i 57/100).
UZASADNIENIE WYBORU:

Jedyna ztozona oferta.

2. Wykonawcy, ktorzy ztozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu wraz z punktacjg przyznang
ofertom w poszczegolnych kryteriach oceny ofert i punktacjg taczna:

Nr . . . .
Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba | Liczba pkt. w kryterium
oferty i adres Wykonawcy »Cena” IRAzZem
. Bionovo Aneta Ludwig, ul. Nowodworska 7, 100.00 100.00
59-220 Legnica ’ ’
\
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W zakresie Czesci 10:

. Jako najkorzystniejszg w przedmiotowym postgpowaniu, wybrano Oferte nr 3 firmy: Lab Empire
Sp. z o.0., ul. Borowa 1c, 35-232 Rzeszow,, z ceng ofertowa brutto: 3 042,75 zl (stownie: trzy
tysigce czterdziesci dwa zlote i 75/100).

UZASADNIENIE WYBORU:
Oferta z najnizsza cena.

. Wykonawcey, ktorzy ztozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu wraz z punktacjg przyznang

ofertom w poszczegdlnych kryteriach oceny ofert i punktacja laczna:
Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba | Liczba pkt. w kryterium Razem
oferty i adres Wykonawcy »Cena”
Lab Empire Sp. z o.0.

3 ul. Borowa le¢, 35-232 Rzeszow 100,00 100,00
Bioanalytic Maciej Stopa

4 ul. Piekarnicza 5, 80-126 Gdarisk 62,77 62,77

Th. Geyer Polska Sp. z o.0.

6 ul. Czeska 22A, 03-902 Warszawa 58,00 58,00
Biokom Sp. z 0.0. Sp. K.

1 ul. Wspélna 3, 05-090 Janki 54,33 _ | B

XI. W zakresie Czesci 11:

1. Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postgpowaniu, wybrano Oferte nr 8 firmy: GenoPlast
Biotech Spotka Akcyjna, ul. Brzozowa 8, 83-200 Rokocin, z ceng ofertowa brutto: 13 887,42 zi
(stownie: trzynascie tysiecy osiemset osiemdziesiat siedem zlotych i 42/100).

UZASADNIENIE:
Jedyna ztozona oferta.
2. Wykonawcy, ktérzy zlozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu wraz z punktacjg przyznang
ofertom w poszczegdlnych kryteriach oceny ofert i punktacja faczna:
Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba i Liczba pkt. w
oferty X " Razem
adres Wykonawcy kryterium ,,Cena
g GenoPlast Biotech Spotka Akcyjna, 100.00 100.00
ul. Brzozowa 8, 83-200 Rokocin ’ ’
XII. W zakresie CzeSci 12:
Zamawiajacy uniewaznit postgpowanie:
PODSTAWA PRAWNA:
art. 255 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2019 r.
poz. 2019 ze zm.) — zamawiajacy uniewaznia postgpowanie jezeli nie zlozono zadnej oferty.
UZASADNIENIE:
W przedmiotowym postgpowaniu nie zlozono zadnej oferty.
XIII. W zakresie Czesci 13:
1. Uniewazniono przedmiotowe postepowanie

PODSTAWA PRAWNA: art. 255 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.) — zamawiajacy uniewaznia postgpowanie jezeli
wszystkie zlozone wnioski o dopuszczenie udzialu w postgpowaniu albo oferty podlegaty

odrzuceniu.
UZASADNIENIE
W przedmiotowym postepowaniu w zakresie Czgsci 13 jedyna zlozona oferta zostata odrzucona.
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X1V.

Wykonawcy, ktorzy zlozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu wraz z punktacjg przyznang
ofertom w poszczegolnych kryteriach oceny ofert i punktacja taczna:

Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba | Liczba pkt. w kryterium Razem
oferty i adres Wykonawcy »Cena”
Th. Geyer Polska Sp. z o.0. . Nie
6 ul. Czeska 22A, 03-902 Warszawa Nie dotyczy dotyczy

W zakresie Czesci 14:
Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postgpowaniu, wybrano Oferte nr 6 firmy:
Th. Geyer Polska Sp. z o0.0., ul. Czeska 22 A, 03-902 Warszawa, z cena ofertowa brutto:
95,94 71 (stownie: dziewieldziesiat pi¢é zlotych i 94/100).
UZASADNIENIE WYBORU
Oferta z najnizsza cena.

Wykonawcy, ktorzy ztozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu wraz z punktacjg przyznang
ofertom w poszczegdlnych kryteriach oceny ofert i punktacja faczng:

Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba | Liczba pkt. w kryterium

oferty i adres Wykonawcy ,Cena” Razem

. Th. Geyer Polska Sp. z 0.0.
ul. Czeska 22A, 03-902 Warszawa

Lab-Szklo s.c. R. Niziurski, R. Bobek, A.
2 Gasior 44,06 44,06
ul. Lwowska 29, 30-551 Krakéw

6 100,00 100,00

W zakresie Czesci 15:

Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postgpowaniu, wybrano Oferte nr 6 firmy: Th. Geyer
Polska Sp. z 0.0., ul. Czeska 22A, 03-902 Warszawa, z ceng ofertowa brutto: 883,14 zl (slownie:
osiemset osiemdziesiat trzy zlote i 14/100).

UZASADNIENIE

Oferta z najnizsza cena.

Wykonawcey, ktorzy ztozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu wraz z punktacja przyznang
ofertom w poszczegolnych kryteriach oceny ofert i punktacja taczna:

Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba | Liczba pkt. w kryterium

oferty i adres Wykonawcy »Cena” Razem

Th. Geyer Polska Sp. z o.0.
ul. Czeska 22A, 03-902 Warszawa 100,00 100,00

Lab-Szklo s.c. R. Niziurski, R. Bobek, A.
2 Gasior 46,23 46,23
ul. Lwowska 29, 30-551 Krakow J

6

W zakresie Czesci 16:

Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postgpowaniu, wybrano Oferte nr 7 firmy: Bionove
Aneta Ludwig, ul. Nowodworska 7, 59-220 Legnica, z ceng ofertowa brutto: 3 613,74 zi
(stownie: trzy tysigce szeséset trzynascie ztotych i 74/100).

UZASADNIENIE

Oferta z najnizsza cena.

Wykonawcy, ktorzy ztozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu wraz z punktacjg przyznang
ofertom w poszczegolnych kryteriach oceny ofert i punktacja taczna:

a

Stron@



XVIIL

XVIIIL

XIX.

Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba | Liczba pkt. w kryterium

oferty i adres Wykonawcy ,,Cena” Razem

Bionovo Aneta Ludwig
ul. Nowodworska 7, 59-220 Legnica 100,00 100,00

Lab-Szklo s.c. R.Niziurski, R. Bobek,
2 A.Gasior 95,42 95,42
! ul. Lwowska 29, 30-551 Krakéw

W zakresie Cze¢$ci 17:

Zamawiajacy uniewaznit postgpowanie.

PODSTAWA PRAWNA:

art. 255 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2019 r.

poz. 2019 ze zm.) — zamawiajacy uniewaznia postgpowanie jezeli nie ztozono zadnej oferty.
UZASADNIENIE:
W przedmiotowym postepowaniu w zakresie Czgsci 17 nie zlozono oferty.

W zakresie Czeéci 18:

Zamawiajacy uniewaznit postgpowanie.

PODSTAWA PRAWNA:

art. 255 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdéwien_publicznych (Dz.U. z 2019 r.

poz. 2019 ze zm.) — zamawiajgcy uniewaznia postepowanie jezeli nie zlozono zadnej oferty.
UZASADNIENIE:
W przedmiotowym postepowaniu w zakresie Czgsci 18 nie zlozono oferty.

W zakresie Czesci 19:

Zamawiajacy uniewaznit postgpowanie.

PODSTAWA PRAWNA:

art. 255 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2019 r.

poz. 2019 ze zm.) — zamawiajacy uniewaznia postgpowanie jezeli nie ztozono zadnej oferty.
UZASADNIENIE:
W przedmiotowym postepowaniu w zakresie Czgsci 19 nie zlozono oferty.

W zakresie Czesci 202

Zamawiajacy uniewaznit postgpowanie.

PODSTAWA PRAWNA

Art. 255 pkt 3) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (tekst jednolity
Dz.U. z 2019 r., poz. 2019 ze zm.) — zamawiajacy uniewaznia postgpowanie, gdy cena lub koszt
najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza ceng przewyzsza kwote, ktéra zamawiajacy
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba ze zamawiajagcy moze zwigkszy¢ t¢
kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty.

UZASADNIENIE

Kwota jaka Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢é na sfinansowanie zamowienia wynosi:
2 005,71 zt brutto. Jedyna zlozona oferta, Oferta nr 7, firmy: Bionove Aneta Ludwig, ul.
Nowodworska 7, 59-220 Legnica, w kwocie: 5 155,29 zl, przekracza kwote, ktéra Zamawiajacy
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia o 3 149,58 zt. Zamawiajacy nie zwickszy

kwoty przeznaczonej na realizacj¢ zamdéwienia.

Wykonawcy, ktorzy ztozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu wraz z punktacjg przyznana

ofertom w poszczegdlnych kryteriach oceny ofert i punktacja taczna:
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XXII.

XXIII.

Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba | Liczba pkt. w kryterium Razem
oferty i adres Wykonawcey »Cena”
7 Bionovo Aneta Ludwig I Nie dotvez Nie
ul. Nowodworska 7, 59-220 Legnica yezy dotyczy
W zakresie Czesci 21:
Zamawiajacy uniewaznil postgpowanie.
PODSTAWA PRAWNA:

art. 255 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2019 r.
poz. 2019 ze zm.) — zamawiajacy uniewaznia postgpowanie jezeli nie ztozono Zadnej oferty.
UZASADNIENIE:

W przedmiotowym postepowaniu w zakresie Czesci 21 nie ztozono oferty.

W zakresie Czes$ci 22:

. Jako najkorzystniejszg w przedmiotowym postgpowaniu, wybrano Ofertg nr 5 firmy: Diag-Med

Grazyna Konecka, ul. Modularna 11 A, bud. H3, 02-238 Warszawa, z ceng ofertowg brutto:
3 845,04 zl (slownie: trzy tysigce osiemset czterdziesci pigé zlotych i 04/100).
UZASADNIENIE

Oferta z najnizsza cena.

. Wykonawcy, ktorzy zlozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu wraz z punktacjg przyznang

ofertom w poszczegélnych kryteriach oceny ofert i punktacja taczna:
Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba | Liczba pkt. w kryterium Razem
oferty i adres Wykonawcy »Cena”
Diag-Med Grazyna Konecka
5 ul. Modularna 11 A, bud. H3, 02-238 100,00 100,00
Warszawa
GenoPlast Biotech Spotka Akcyjna
| 8 ul. Brzozowa 8, 83-200 Rokocin 93,04 93,04
Lab Empire Sp. z o.0.
3 ul. Borowa l¢, 35-232 Rzeszéw 92,90 92,90
Th. Geyer Polska Sp. z o.0.
6 ul. Czeska 22 A, 03-902 Warszawa 62,52 62,52
Lab-Szklo s.c. R. Niziurski, R. Bobek,
2 A.Gasior 61,95 61,95
ul. Lwowska 29, 30-551 Krakow
Bioanalytic Maciej Stopa
4 ul. Pickarnicza 5, 80-126 Gdarisk 60,12 60,12
Biokom Sp. z 0.0. Sp. K.
1 ul. Wspélna 3, 05-090 Janki >1.93 51,93
W zakresie Czg$ci 23:

. Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postgpowaniu, wybrano Oferte¢ nr 7 firmy: Bionovo

Aneta Ludwig, ul. Nowodworska 7, 59-220 Legnica, z cena ofertowa brutto: 817,80 zt (stownie:
osiemset siedemnascie ztotych i 80/100).

UZASADNIENIE WYBORU:

Jedyna zlozona oferta.

. Wykonawcy, ktérzy ztozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu wraz z punktacjg przyznang

ofertom w poszczegdlnych kryteriach oceny ofert i punktacja taczng:




XXIV.

XXV.

XXVIL

Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba | Liczba pkt. w kryterium Razem
oferty i adres Wykonawcy »Cena”
Bionovo Aneta Ludwig, ul. Nowodworska 7,
7 59-220 Legnica 100,00 100,00
W zakresie Czesci 24:

. Jako najkorzystniejszg w przedmiotowym postepowaniu, wybrano Oferte nr 2 firmy: Lab- Szklo

s.c. R.Niziurski, R. Bobek, A.Gasior, ul. Lwowska 29, 30-551 Krakdéw z ceng ofertowg brutto:
2 087,69 zI (stownie: dwa tysiace osiemdziesiat siedem ztotych i 69/100).

UZASADNIENIE WYBORU:

Jedyna ztozona oferta.

. Wykonawcy, ktorzy ztozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu wraz z punktacjg przyznang

ofertom w poszczegolnych kryteriach oceny ofert i punktacjg taczna:

Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba | Liczba pkt. w kryterium Razem
oferty i adres Wykonawcy »Cena”
Lab- Szklo s.c. R.Niziurski, R. Bobek,
2 A.Gasior, ul. Lwowska 29, 30-551 Krakow 100,00 100,00
W zakresie Czesci 25:

. Jako najkorzystniejszag w przedmiotowym postgpowaniu, wybrano Oferte nr 7 firmy: Bionovo

Aneta Ludwig, ul. Nowodworska 7, 59-220 Legnica, z ceng ofertowa brutto: 1899,75 zi
(stownie: jeden tysiac osiemset dziewig¢édziesiat dziewigé ztotych i 75/100).
UZASADNIENIE

Jedyna zlozona oferta.

. Wykonawcy, ktorzy zlozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu wraz z punktacja przyznang

ofertom w poszczegdlnych kryteriach oceny ofert i punktacja taczna:

Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba | Liczba pkt. w kryterium Razem
oferty i adres Wykonawcy »Cena”
Bionovo Aneta Ludwig, ul. Nowodworska 7,
7 59-220 Legnica 100,00 100,00
W zakresie Cze$ei 26:

. Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postgpowaniu, wybrano Ofert¢ nr 6 firmy:

Th. Geyer Polska Sp. z o.0., ul. Czeska 22 A, 03-902 Warszawa, z ceng ofertowa brutto:
1014,75 =zl (stownie: jeden tysigc czternascie ztotych i 75/100).

UZASADNIENIE

Oferta z najnizsza cena.

. Wykonawcy, ktorzy zlozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu wraz z punktacjq przyznang

ofertom w poszczegdlnych kryteriach oceny ofert i punktacja faczna:

Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba | Liczba pkt. w kryterium
. " Razem
oferty i adres Wykonawcy »Cena
Th. Geyer Polska Sp. z 0.0.
6 ul. Czeska 22A, 03-902 Warszawa 100,00 100,00
Bionovo Aneta Ludwig
7 ul. Nowodworska 7, 59-220 Legnica 73,01 73,01
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XXVIIL.

XXVIII.

XXIX.

W zakresie Czesci 27:

Zamawiajacy uniewaznit postgpowanie.

PODSTAWA PRAWNA:

art. 255 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz.U. z 2019 r.
poz. 2019 ze zm.) — zamawiajacy uniewaznia postgpowanie jezeli nie ztozono zadnej oferty.
UZASADNIENIE:

W przedmiotowym postepowaniu w zakresie CzeSci 27 nie ztozono oferty.

W zakresie Czesci 28:

. Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postgpowaniu, wybrano Ofert¢ nr 7 firmy: Bionovo

Aneta Ludwig, ul. Nowodworska 7, 59-220 Legnica, z ceng ofertowa brutto: 599,01 zi (stownie:
piecset dziewiecdziesiat dziewigc zlotych i 01/100).

UZASADNIENIE

Jedyna zlozona oferta.

. Wykonawcey, ktérzy ztozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu wraz z punktacjg przyznang

ofertom w poszczegdlnych kryteriach oceny ofert i punktacja taczna:

Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba | Liczba pkt. w kryterium Razem
oferty i adres Wykonawcy »Cena”
Bicnovo Aneta Ludwig, ul. Nowodworska 7,
7 59-220 Legnica 100,00 100,00

W zakresie Cze$ci 29:

. Jako najkorzystniejsza w przedmiotowym postgpowaniu, wybrano Ofert¢ nr 6 firmy:

Th. Geyer Polska Sp. z o0.0., ul. Czeska 22 A, 03-902 Warszawa, z cena ofertowa brutto:
369,00 zI (stownie: trzysta sze$¢dziesigt dziewieé ztotych i 00/100).
UZASADNIENIE

Jedyna ztozona oferta.

. Wykonawcy, ktorzy ztozyli oferty w przedmiotowym postgpowaniu wraz z punktacja przyznang

ofertom w poszczegdlnych kryteriach oceny ofert i punktacja taczna:

Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz siedziba | Liczba pkt. w kryterium Razem
oferty i adres Wykonawcy »Cena”
Th. Geyer Polska Sp. z 0.0., ul. Czeska 22 A,
6 03-902 Warszawa 100,00 100,00
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